7 szdmu melléklet az 5/2009. (IIL31.) IRM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbirdlisarol

1. Az ajanlatkérd neve és cime: Sajészentpéter Varos Onkormanyzata, 3770 Sajoszetpéter,
Kalvin tér 4.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Sajoszentpéter Varos Onkormanyzatanak oktatasi-nevelési intézményeiben akkreditalt
tovabbképzések biztositasa, intézményi mentoralas, pedagogiai programok atdolgozasa €s
szakértése.

Rendelkezésre 4ll6 bruttd anyagi fedezet 6sszesen: 11.320.000,- Ft

I. részajanlat Akkreditalt tovabbképzések biztositasa

I. 1. Hatékony egyiittnevelés az iskolaban. Pedagogusok felkészitése az IPR (Integracids
pedagdgiai rendszer) alkalmazasara 30 ora 98 {6 részére

1 4lt. iskolai neveldtestiilet részére 3 csoportban

1.2. Ovodai IPR 1 csoportban a teljes nevelStestiilet részére 33 £6 részére — 30 o6ra egy
csoportban

1.3. Integraciora érzékenyit6 képzés 30 ora, 20 f6 részére — egy csoportban

1.4. Kooperativ tanulas a hatranyos helyzet{i tanulok integralt nevelésének eldsegitésére - 30
ora OM 173/78/2005.

1 alt. iskolai nevelétestiilet részére 3 csoportban 98 {6 részére

1 6vodai nevelbtestiilet részére 1 csoportban — 33 f6 részére

1.5. KSrmyezeti érzékenyités 30 6ras tanfolyam 5 f6 fenntarté részére

MKI IV/5/2006.

I.1. - I.5. Rendelkezésre 4ll6 brutt6 anyagi fedezet: 8.800.000,- Ft

1. részajanlat Intézményi mentoralas (1 altalanos iskola és 1 6voda) - IPR modszertani

mentorszaktanacsadd 60-60 6raban

Rendelkezésre all6 bruttd anyagi fedezet: 1.320.000,- Ft

IIL. részajanlat A pedagégiai programok atdolgozasa €s szakértése (1 altalanos iskola és 1

6voda)

Rendelkezésre 4116 bruttd anyagi fedezet: 1.200.000,- Ft

3. A valasztott eljaras fajtaja:

4. a) Eredményes volt-¢ az eljaras: igen
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 92. §-anak ¢)
pontja szerinti eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-dnak (1) bekezdése szerinti
indokolés: -
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 0j eljaréas: -

5. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlattételi lehetoség esetén részenként):

1.rész: 2 db

2. rész: 2 db

3.1rész: 2 db



6. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime €s ajanlatuknak a biralati szempont — az
Osszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai — szerinti
tartalmi eleme, illetSleg elemei (részajanlattételi lehet6ség esetén részenkent):

L rész

Ajanlattevé megnevezése: Qualitas TBG Kft.

Székhelye: 6728 Szeged, Alkotmany u. 107.
Levelezési cim: 62/ 558-141

1., brutt6 vallalasi ar )
8.296.000,-Ft. (8.296.000,-Ft.+AFA)

A projekttervre adott pontszam: 10 pont (4 igen valasz)

Ajanlattevé megnevezése: Horvath és Dubecz Tanacsadé Kft.

Székhelye: 1119 Budapest, Etele u. 59.-61.
Levelezési cim:

1., brutt6 vallalasi ar )
8.590.000,-Ft. (8.590.000,-Ft.+AFA)

A projekttervre adott pontszam: 10 pont (4 igen vélasz)

IL rész
Ajanlattevé megnevezése: Horvith és Dubecz Tanacsadé Kft.
Székhelye: 1119 Budapest, Etele u. 59.-61.

Levelezési cim:

1., brutto vallalasi ar )
1.199.400,-Ft. (959.520,-Ft.+AFA)

A projekttervre adott pontszam: 10 pont (3 igen valasz)

IIL. rész

Ajanlattevé megnevezése: Qualitas TBG Kift.

Székhelye: 6728 Szeged, Alkotmany u. 107.
Levelezési cim: 62/ 558-141

1., bruttd vallalasi ar )
1.060.000,-Ft. (848.000,-Ft.+AFA)

Ajanlattevé megnevezése: Horviath és Dubecz Tanacsad6 Kft.

Székhelye: 1119 Budapest, Etele u. 59.-61.
Levelezési cim:

1., bruttd vallalasi ar )
700.000,-Ft. (700.000,-Ft.+AFA)

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkez6 tablazatba foglalva
(részajanlattételi lehetdség esetén részenként):



1. rész Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: | Az ajanlattev neve:
Horvath és Dubecz |Qualitas TBG Kift.
Tanacsadé Kft.
TINTA Tanacsado
Kft. konzorcium
Az elbiralas A részszempontok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési Ertékelési
(adott esetben (adott esetben az | pontszdm | pontszdm €és| pontszam pontszam | pontszam | pontszam
alszempontjai is) alszempontok stilyszam és és
silyszamai is) szorzata stlyszam sulyszam
szorzata szorzata
Ellenszolgaltatas 6 4.9 29,2 5 30
Osszege
Projekt-terv 4 5 20 5 20
mindsége
A stlyszammal 492 50
szorzott ’
értékelési
pontszamok
osszegei
ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

(A tablazatnak az ajénlattevdk nevei alatti osztott oszlopainak bal oldaldra az adott ajsnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi
elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az értekelési pontszamnak a silyszdmmal kialakitott szorzatat kell beirni.)
2. rész esetében egy érvényes ajanlattevd pontszama 50 pont
3. rész esetében a legalacsonyabb ellenszolgaltatas a nyertes.

C)** Az dsszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén a ponthatir megadasa:
1-5 pont kdzott

d)** Az sszességében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatérok k6zétti pontszamot:
Az 1. rész-szempont (ajanlati 4r) esetében az értékardnyositds modszere adja a pontszdmot,
azaz az 1. értékelési rész-szempont esetében a legkedvezébb arat ado ajanlattev kapja a
maximalis pontszamot, tovabbi pontszam kiosztasa a legkedvezbb értéktdl valo eltérés
aranyaban torténik.
A 2. értékelési rész-szempont (projekt-terv mindsége) esetében az ajanlatkérd a
dokumentacidban részletezett szakmai szempontok alapjan a sorbarendezés modszerével
értékeli a projektterveket. A Birdlo Bizottsag tagjai 1-10 pont kiosztasaval értékelik a
projektterveket kizarélag a dokumentécioban részletezett szakmai szempontok alapjan. A
projekttervre adott pontszamok Osszeadasra keriilnek. A legtobb pontot kapott ajanlat kapja 5
pontot, a legkevesebb pontot kapott ajanlat 1 pontot kap, a kettd kozotti pontszamok
meghatarozasa a linearis aranyositas elvével torténik. (A szakmai szempontok részletezése a

dokumentacioban torténik.)



Az 1. részszempont értékelése a forditott aranyositas médszerével, a Kozbeszerzések Tanacsa
2/2004-es szamu modositott ajanlasa alapjan (II1.1.ba), a 2. résszempont értékelése linearis
aranyositas modszerével a Kozbeszerzések Tandcsa 2/2004-es szamu modositott ajanlasa
alapjan (III1.a) torténik.

7. Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenscg indoka:
A Qualitas TBG Kft. 2. részre vonatkozé ajanlata tekintetében:

Az ajanlat a Kbt. 88.§ (1) f.) pontja alapjin érvénytelen tekintettel az alabbiakra:

A projekt-terv nem tartalmaz informaciét abban a vonatkozasban, hogy:

Az ajanlattételi felhivas II.2.3. pontjanak M2. alkalmassagi kovetelményén
talmenden rendelkezik-e a programba bevont olyan szaktanicsadoval, aki az
EDUCATIO Kht. altal létrehozott orszagos listin szerepel?

valamint

Ajanlattevd a mentori tevékenységet az ajanlatkér® oktatasi-nevelési
intézményeiben végzi-e?

Az ajinlat ezen hidnyossigai nem pétolhatok. (Kbt. 83.§ (6) bekezdés) ,,A
hidnypétlas nem eredményezheti az ajanlat azon elemeinek modositasat, amelyek
az ajanlatkérd altal — az ajanlati felhivasban vagy a dokumentéacidéban — megadott
k&zbeszerzési miszaki leirasra vonatkozé szakmai ajanlat részét képezik, tovabba
amelyek a 81. § (4) bekezdése szerint értékelésre keriilnek.”

8. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai:

L rész

Ajanlattevé megnevezése: Qualitas TBG Kft.

Székhelye: 6728 Szeged, Alkotmany u. 107.
Levelezési cim: 62/ 558-141

1., brutt6 vallalasi ar )
8.296.000,-Ft. (8.296.000,-Ft.+AFA)

A projekttervre adott pontszam: 10 pont (4 igen vilasz)

IL. rész

Ajanlattevé megnevezése: Horvath és Dubecz Tanacsadé Kft.
TINTA Tandcsadé Kft. konzorcium

Székhelye: 1119 Budapest, Etele u. 59.-61.

Levelezési cim:

1., brutto vallalasi ar )
1.199.400,-Ft. (959.520,-Ft.+AFA)

A projekttervre adott pontszam: 10 pont (3 igen valasz)

II1. rész

Ajanlattevé megnevezése: Horvith és Dubecz Tanacsadé6 Kift.
TINTA Tanacsadé Kft. konzorcium




Székhelye: 1119 Budapest, Etele u. 59.-61.
Levelezési cim:

1., brutt6 vallalasi ar )
700.000,-Ft. (700.000,-Ft.+AFA)

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

I. rész

Ajanlattevé megnevezése: Horvath és Dubecz Tanacsadé Kft.
TINTA Tanacsadé Kft. konzorcium

Székhelye: 1119 Budapest, Etele u. 59.-61.

Levelezési cim:

1., brutto vallalasi ar ]
8.590.000,-Ft. (8.590.000,-Ft.+AFA)

A projekttervre adott pontszam: 10 pont (4 igen valasz)

111 rész

Ajanlattevé megnevezése: Qualitas TBG Kift.

Székhelye: 6728 Szeged, Alkotmany u. 107.
Levelezési cim: 62/ 558-141

1., brutt6 vallalasi ar )
1.060.000,-Ft. (848.000,-Ft.+AFA)

9. a) A nyertes a kizaré okok igazoldsira szolgald dokumentumokat ajanlataval egyiitt
benyujtotta-¢? nem
b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tev® a kizaré okok igazoldsara
szolgalé dokumentumokat ajanlataval egylitt benyujtotta-e? nem
10.* A szerz6dés teljesitéséhez a kozbeszerzés értékének tiz szazalekat meghaladé mértékben
igénybe venni kivant alvéllalkozé/k neve és cime, tovabba a kdzbeszerzésnek az a része,
amelyben az alvallalkozdé/k kozremiik6dik/kozremiikddnek:
a) A nyertes ajanlattev ajanlataban:
1.rész Quali-Co Oktatasi Kutatisi Szolgaltaté Kift.
Intergraciora érzékenyitd képzés
Kooperetiv tanulds a HHH tanulok intergralt nevelésének elémozditasara
b) * A nyertes ajanlatot koveto legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: -
11.* A kozbeszerzésnek az a része, amelyre az ajanlattevd a kozbeszerzés értékének tiz
sz4zalékat meg nem haladé mértékben szerzdést kothet: -
a) A nyertes ajanlattev ajanlataban: -
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevo ajanlataban: -
12.* Hirdetmény nélkiili tirgyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo
koriilmények ismertetése: -
13. a) A szerzddéskotési tilalmi id6szak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] kezdbnapja:
2010. marcius 23.
b) A szerzddéskotési tilalmi idoszak [Kbt. 99. § (2) bekezdés] utolsd napja:
2010. aprilis 13.
14.* Egyéb informaciok:
15.* Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az iddszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: -



16. Hivatkozds az eljarast meginditd, illetdleg meghirdetd hirdetményre ¢és
kozzétételének/megkiildéséneknapja: Kozbeszerzési Ertesits 22. szamaban 3896/2010 iktatasi
szam alatt

17. Az eredményhirdetés id6pontja: 2010. marcius 23. 10 6ra

18. Az bsszegezés elkészitésének idépontja: 2010. marcius 22.

19.* Az 6sszegezés javitasanak indoka: -

A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitdlteni, ha az ajanlatkérd az osszességében legelénydsebb ajénlat

elbiralasi szempontot alkalmazta.
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