BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN VARMEGYE SAJOSZENTPETER VAROS

SAJOSZENTPETER VAROSI ONKORMANYZAT
Képvisel6-testiiletének

a.) jegyzokonyve,

b.) napirendek:

c.) rendeletek:

d.) hatérozatai: 14., 15.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Sajoszentpéter Varosi Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének 2026. februar 12. napjan 15' 6rai
kezdettel a Sajoszentpéteri Polgarmesteri Hivatal tandcskozé termében (3770 Sajészentpéter,
Kalvin tér 4.) megtartott rendkiviili nyilt 6nkormanyzati {ilésén

A Képviselo-testiilet 1étszama: 12 f6

Jelen .vannak: {ilés elején 11 f6
ilés végén 1116
File Tamas Jozsef polgarmester
Bérdos Tamaés képviseld, alpolgarmester
Benedek Anita képviseld
Kamasinszki Janos képviseld, a Kéznevelési és Kozrendvédelmi Bizottsag elnoke
Kocsi Tibor képvisel6
Kovacs Mihaly képviseld, a Szocialis, Kulturalis és Sport Bizotts4g elndke
Lakatos Sandor képviseld
Molnér Krisztina képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elnske
Nagyné Szabados Maria Katalin  képviseld
Palkovéacs Viktoria képviseld
Pasiczki Csaba Pal képviseld, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elndke
Végasi Zoltan képviseld

Az iilés teljes idétartamarol tavol: -

Az iilés torvényességi feliigyeletét Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyzé latta el.

File Tamas Jozsef polgarmester tir koszontotte az iilésen megjelenteket.

Megéllapitotta, hogy a 12 fés képviselo-testiiletbl 11 képviselé megjelent, hidnyzik Vagasi Zoltan
képviseld, a testiilet hatarozatképes, az iilést 15'° drakor megnyitotta.

Ezt kovetéen Polgarmester tr ismertette a meghivoban szereplé napirendet:

1. Eloterjesztés az 1537/2025. (XII. 10.) Korm.hatarozat szerinti kiemelt kormanyzati tdmogatas
miszaki tartalmanak meghatarozasara

2. Elbterjesztés Sajoszentpéter Varosi Onkorményzat 2026. évi koltségvetési rendeletének
elokészitésére
Polgarmester ur az iilés napirendjére kért szavazast, melyet a képviseld-testiilet 11 igen szavazattal

az alabbiak szerint fogadott el:

1. El6terjesztés az 1537/2025. (XII. 10.) Korm.hatdrozat szerinti kiemelt kormanyzati tamogatas
miszaki tartalmanak meghatarozasara



2. Elbterjesztés Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat 2026. évi koltségvetési rendeletének
elokészitésére

1. napirend: 1. sorszamu eléterjesztés az 1537/2025. (XII. 10.) Korm.hatarozat szerinti kiemelt
kormanyzati timogatis miiszaki tartalmanak meghatarozasara

(Az eléterjesztés szovege csatolva a jegyz6konyvhoz.)

File Tamas Jozsef polgarmester: A Korm. hatérozat alapjan Sajészentpéter varos 6nkormanyzata
300.000.000 forint vissza nem téritendé timogatasban részesiilt uthalozat fejlesztésére, és tekintettel arra,
hogy a tamogatoi okirat szerinti hataridéket teljesiteni tudjuk, sziikséges dontést hoznia a képvisels-
testiiletnek a beérkezett javaslatok alapjan a megvaldsitandé miiszaki tartalomrol. A beérkezett javaslatok
szerint a tablazatot Osszeallitottuk, eszerint kérem, hogy soronként szavazzunk a megvaldsitandd
teriiletekrol.

Lakatos Sandor képviselé: Szeretnék egy modosité inditvanyt beadni a hatarozati javaslat 9. pontjara
vonatkozdan, a Fecske ut helyett az Aranyesd utca keriiljon be (Eperjesi Gt €s Danko Pista ut, Fecske 1t
keresztezddése kozotti szakasz), amely egy 1j szilard burkolatot kapna. Ez a szakasz 300 méter hosszu és
3 méter széles. A helyrajzi szamok: 2083/13, 1963/1., 2031., melyek 6nkorményzati tulajdonban vannak.
Ennek koltsége becslés alapjan 31.140.000 forint.

File Tamas Jozsef polgirmester ur szavazast kért a hatdrozati javaslat 9. pontjira vonatkozé
modosito javaslatra, melyet a képviselé-testiilet 11 igen szavazattal timogatott.

Kamasinszki Jinos képviseld: A tablazatot nézve, hogyha igy soronként megyiink végig, akkor nem
tudjuk, hogy milyen konszenzus, vagy nem tudom mi alapjan szavazzunk, hiszen hogyha igy megy a
szavazas, akkor koriilbeliil nyolc utca a végérdl esetleg lemarad, nem tudom, hogy ki hogyan fog szavazni.
Tehat valami mas logika mentén kellene ezt csindlni, tehat eldtte ezeket at kellene beszélni szerintem,
hogy valami logika alapjan, mert hogyha igy megyiink végig, akkor megmondom &szintén, én nem tudom,
hogy hogyan szavazzak.

Kocsi Tibor képvisel6: Tehat van 300 milli6 Ft, a tablazatban meg van 470 milli6 Ft.

Dr. Gulané Bacs6 Krisztina jegyzo: Az elterjesztésben foglaltak szerint, hogyha megnézik, a 3., 4., 8.
pont 1-3 sorrdl, 11. pontr6l nem lehet szavazni. Ami az elterjesztésben le van irva, hogy csak
onkorményzati tulajdonti teriileten valosulhat meg a fejlesztés, mert csak a kedvezményezett
vagyongyarapodasat szolgéalhatja. A 8. pontban is csak a negyedikrdl lehet szavazni, a 440/6-os helyrajzi
szamu terliletr6l, ami az Snkormanyzat tulajdondban van. A tdmogato okirat nem teszi lehet6vé, hogy az
onkorményzat itt barmilyen fejlesztést konzorciumban valdsitson meg, tehat nem lehet a tarsashazzal
konzorciumot kotni, vagy nem lehet a magyar allammal konzorciumot kotni, mert ez kizaré ok a
palyazatnal. Csak olyan 1t lehet, ami Sajoszentpéter varos kizardlagos tulajdonaban 4ll, és akkor a
maradék az, amirdl a szavazas mehet valamilyen metodika szerint.

Pilkovacs Viktéria képviselé: Annyit szeretnék hozzafiizni, igaz, hogy az Elmunkas utca az a szivem
csiicske, mert ott lakom, de én el tudom engedni az Elmunkaés utcét, és a Deak Ferencnek azt a kis bektd
részét, amit zizottkdvezéssel talan atmenetileg helyre lehet hozni, ugyhogy igazandibol kettét ki tudunk
igy ejteni. Viszont nekem is fontos lenne az Ujbanya telep meg az Orgona utca, azért mondom, hogy én
tudok azért elengedni beldle, hogy legyen valami logika benne.

Dr. Guliané Bacs6 Krisztina jegyz6: Képviseld asszony! Ezt egy mddosito inditvanyként kellene
kezelni.

Pilkovacs Viktoria képvisel: Most inkabb elmondom a véleményem, inkabb legyen mar igy.



Kamasinszki Janos képvisel6: Palkovacs képviselo asszony felvazolta, hogy mit szeretne.

Palkovics Viktéria képvisel6: Van fontossagi sorrend, vannak hosszabb utcék is, nyilvan szeretném, ha
a mi utcank is meg lenne csinalva.

Kamasinszki Janos képvisel6: Van olyan korzet, ahova 100 millié forint fejlesztés van tervezve. A 8
korzetre durvan olyan 35.000.000 forint van hozzavetélegesen egy-egy korzetre lebontva. Tehat azért
kellene megbeszé€lni, hogy most kinek melyik a fontos, hogy szavazaskor ezt tudjuk, mert igy nem tudunk
normalisan szavazni.

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: En azt szerettem volna megkérdezni, hogy gondolom
Polgarmester 1r is végig nézte, hogy mik azok, amiket kivenne. Az érdekelne, mi az, amit kivenne a
listabol.

File Tamas Jozsef polgarmester: Mindenféleképpen azt, amire egyszertien nem tudunk szerzédést kitni,
hiszen vagy nem az 6nkorményzat tulajdonaban van vagy pedig......

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: Azok kdziil, ahol 6sszeg is van megjeldlve, tehat ez mar
tulhaladja 160.000.000 forinttal, és akkor gondolkozott-e Polgarmester Gr, hogy mik azok, amiket
kivenne?

File Tamas Jozsef polgarmester: A képviseld-testiiletre bizom.

Kovics Mihaly képvisel6: En nem véletleniil rakattam bele ezt a ravatalozé melletti utat, mert ez egy
6nkormanyzati 1t, végiilis elég forgalmas bizonyos idészakokban és azért ott elég saros rész van most is,
kérném a képviseldket, hogy ezt tamogassak.

Molnar Krisztina képvisel6: En egyediil a Margit kapu szakaszt szeretném, a masikrél le tudok mondani.

Bardos Tamas alpolgdrmester: Természetesen én sem varom el, hogy mind a 4 javaslatom tAmogatva
legyen. Ez csak egy opcio, lehetdség volt a részemrdl. Nekem a legfontosabb ezek koziil a Bankit utca,
illetve a Harica koz. Viszont a Bankut utcan szamolni kell azzal, kimentem egy viziigyi szakemberrel,
akivel tiizetesebben atvizsgaltuk a lehetdségeket, meg lehet csinalni V alakban akar betonbdl is a Bankt
utcanak a szakaszat, igy a Varosgondnoksagnak nem kellene teriiletet rendezni, nem kellene a
kozfoglalkoztatottaknak kavicsot hordani, a lakéknak lenne ut normalisan, csak az a Vizmennyiség nem
szikkadna ¢és egyenesen a Pet6fi utcara zadulna le, és sajnos ebben a palyazatban nincs lehetdségiink
vizelvezetés kialakitdsara. Ezt az eléterjesztés tartalmazza. En személy szerint nem vallalom fel azt, hogy
utana csaladokat kelljen kimenekiteni az arvizkarok utan. El8szor is a Pet6fi utcan kell igy megoldani,
hogy a Petdfi, Benedek Elek utca Majorkoz taldlkozasdhoz oda be tudjon menni, majd a Benedek Elek
utca és Major koz talalkozésa utan 4t kell vinni a Benedek Elek sarkara, a Benedek Elek utca sarkéatol
pedig egészen a patakig. Ez sajat forrasbdl, vagy ha palyazat van rd, minimum 50.000.000 forint. Tehat
arra a dontésre jutottam, hogy itt sajnos el kell engedni a Bankt utcat, a Harica utcai garazsor se prioritas
a részemrdl, a Harica koz viszont borzaszt6 allapotban van, a 440/6-os helyrajzi szam1 teriilet. A Kinizsi
utcaban pedig nagy meglepetés volt az, hogy ahogy elolvadt a ho, teljesen szét van repedezve.

Lakatos Sandor képvisel6: Azt szeretném kérdezni Kamasinszki képviseld urtdl, az 6 utcajaban a Majus
1. uton végigmentem. A kozepe igaz, hogy fel van vagva, de teljesen szintben van a bitumen, tehat ott
semmilyen gddor, semmilyen olyan szakasz nincs, ami ki lenne tdrve, vagy ki lenne szakadva. Hogyha
mondjuk most azt melléznénk, akkor szerintem itt beleférne mindenkinek az igénye ha azt el tudna
engedni Kepv1selo ur, mindenkinek beleférne az igénye. Tehéat annyira azért nincs az olyan rossz
allapotban. Ertem, hogy most nem egyforma a szine, de a felszine az szerintem jo, tehat nincs annyira
tonkrement allapotban.

Dr. Gulané Bacso6 Krisztina jegyz6: Ez egy koltségbecslés, majd utdna én szeretnék errdl a palyazatrol
még besz€lni. Ha ez egy koltségbecslés, meg kell nézni, hogy mi indokolja jobban a felujitast, mert a



testiiletnek a dontést meg kellene indokolnia majd, hogy az utak allapota alapjan, a miiszaki sziikségesség
alapjan hozta meg a dontését valamilyen szinten. Kamasinszki képviseld Gr korzetében a Téarna utca
felujitasa az egy olyan volumeni felujitas volt, igaz, hogy mas forrasbol, de azért az szerintem jol is
sikeriilt, elégedett is a lakossag vele, tehat esetleg kommunikalhaté lenne az kifelé, és raadasul
ugyanabban a korzetben a Versenyképes Jaras II. program keretében a Kolcsey utcan még megint lesz
kozvilagitas korszertisités. Tehat azért nem lehet azt mondani, hogy abban a kérzetben nem valdsultak
meg fejlesztések, €s ennél az 6sszegnél még nagyobb volumenti fejlesztés valosult meg vagy latvanyosabb
fejlesztés.

Kamasinszki Janos képvisel6: Ez mind igaz, amit itt a Jegyz6n6 elmondott, viszont mi tudjuk azt, hogy
a Majus 1. utcaval mar 20 éve gondok vannak, ugye nagyon régéta hiizédik ennek a feldjitasa, nagyon
rossz allapotban van, tehat nem mondandm, hogy az j6 4llapotban van, tehat a Kinizsi utca mondjuk az
semmivel nincsen rosszabb éllapotban, ezen lehetne vitatkozni. A megoldast kell keresni
mindenféleképpen. Tehat ki lehet venni éppen a Majus 1. utcat, de akkor nekem meg kell egy olyan igéret,
hogy mondjuk a kommunélis ad6 terhére akkor azt az utcat megcsinaljak. Hanem most ugye volt arrél
beszélgetés egymas kozott, hogy hogyan képzeljiik el a Osszegeknek a felhasznalasat. Akkor egészen
masrol volt sz6 elbzetes megbeszélés alapjan. Azért furcsanak tartom, hogy amit eléz8leg nagyjabol
megbeszéltiink az lilésteremben egymassal val6 beszélgetésen, hogy megint egészen mast csinalunk, mint
amit akkor megbesz¢ltiink. Tehat én értem a logikat, mindenkinek fontos a sajét korzete, nyilvanvaloan
mindent meg lehet magyarazni sajat szempontbol. En azt gondolom, hogy itt az én szempontombdl nem
tudok gy tisztességesen szavazni, vagy felallni, hogyha ezt a Méjus 1. utcat valamilyen médon nem
rakjuk rendbe. Tehat én vissza tudok Iépni, bar nem igy volt megbeszélve, de akkor egy konkrét igéretet
szeretnék kapni arrél, hogy viszont akkor a kommunalis adobol nem kodzvilagitas korszertisités lesz
mondjuk, hanem azt az utcét felujitjak. Tehat ennyi lenne nekem a kérésem.

Dr. Guliné Bacso Krisztina jegyzé: A kérés megfogalmazddhat, csak nem iranyomba. En palyézati
szempontbol kozelitettem meg, nekem fogalmam nincs, hogy milyen beszélgetések zajlottak. En most
csak ezt szakmai szempontbdl vetettem fel €s palyazati oldalrdl, mert a Tarna utca most keriilt 4tadésra
¢és idében még nincs is messze, tehat nem egy olyan fejlesztésrol beszéliink, ami 3 évvel ezel6tt tortént,
hanem ami most lett 4tadva, most lett felujitva. Tehat igazabdl van még egy masodik 1épesd is, ami igaz,
hogy kozvilagitas korszertsités.

Kamasinszki Janos képvisel6: El6zetesen, mikor err6l nagyjabol beszélgetéseket folytattunk, elézetesen
mindenki Ugy nagyjabdl a sajat korzetében eldadta, hogy mit kellene megesinalni és akkor nem volt ilyen
iranyu kérés, hogy én ezt vegyem ki. Tehat azért mondom, hogy mindent meg lehet itt magyarazni, meg
mindennek az ellenkezdjét is. Arra kérek mindenkit, hogy ilyenkor, mikor dontést hoz, akkor azért a
masikra is legyen tekintettel. Nekem mindig ez volt az elvem. Tudjuk azt, hogy az elmult 5 évben ott az
én korzetemben tulajdonképpen a kommunélis adobdl semmilyen beruhdzas nem nagyon épiilt, tehat ott
utakat nem épitettek, tehat egy az egyben kimaradtunk. Tehat ezt is azért figyelembe kell venni. Most van
egy korményzati pénz, ami a szolidaritasi hozzajarulasbdl tevédik ossze. Mindenféleképpen ez egy
lehet6ség arra, hogy ezt most megcsinaljak és nyilvanvaléan én valamilyen szinten a lakossagot
képviselem €s én ragaszkodok hozza. Az meg, hogy a M4jus 1. utca milyen 4llapotban van, szerintem
kérdezzék meg a lakokat. Itt barki megkérdezheti, el kell menni, el fogjdk mondani a véleményt és tényleg
ez 20 éve huzédik. Na de nem beszélek sokat. En tartom magam ahhoz, amit én elmondtam, én mindenkor
tartom magam. Az, hogy valakinek itt megint més a véleménye, az meg legyen az 6 maga baja.

Bardos Tamas alpolgarmester: A Majus 1. utca sincs j6 allapotban, ezt mindannyian tudjuk, de most
mar a Kinizsi sokkal rosszabb allapotban van. A Bankut utca, ugye emlitette Janos, hogy 20 éve a Majus
1. utca, a Bankt utca meg 30-40 éve, és ez a legrosszabb benne, hogy most lehetéség nyilt volna a Bankut
utca rendezésére, csak generalunk ezzel egy tovabbi problémat. Nagyné képvisel6 asszony mondta még,
hogy az 6 kérzetében nincs egy utca sem. Testiileti iilésen mondta az Orgona utcat, Bankut utcat. Tényleg
nagyon szerettiik volna a Bankut utcat.

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: Két kérdésem lenne. Az egyik, hogy még volt ott, de
valoszint, hogy azt sem lehet, csak nem latom itt a tdblazatban a Sport ut mogotti részt.



File Tamas Jozsef polgarmester: Az a Versenyképes Jarasok programbol keriil feldjitasra.

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: A masik pedig, most akkor itt én itt visszalépek mindenki
javara. En teljesen kiléptem a sajat korzetembdl, vallalva azt, hogy meg fogom kapni az ott ¢18
emberektdl, hogy miért nem allok ki jobban, mert abban hiszek, hogy van, ami sokkal fontosabb, vannak
olyan utcdk, amiket meg kell csindlni. Most ezt latva azt mondom, hogy én visszalépnék mindentdl, és
akkor koriilbeliil 35.000.000 forint jutna korzetenként, 8 kdrzet van, és akkor adjon be mindenki egy utcét.
En most itt tartok, mert tényleg itt 3 korzetrél van szd vagy 4-rol, én azért 1éptem vissza, de akkor a mi
korzetiinkben is van olyan utca, amire raférne a felujitas.

Dr. Guliné Bacso6 Krisztina jegyzo: Akkor a médosito javaslata Képviseld asszonynak?

Nagyné Szabados Mairia Katalin képvisel6: Megvarom a tobbiek véleményét, utdna beadom a
modositomat.

Dr. Guliné Bacso6 Krisztina jegyz6: Tehat ez most csak egy beszélgetés.

Kocsi Tibor képvisel6: Az a véleményem, hogy itt a kommunalis adét hagyjuk ki, mert lehet, hogy itt
erre most rabolintunk, akkor az lesz a vége, hogy a mi korzetiinkben nem lesz semmi. A kommunalis
adonak a felhasznalasa, a koltségvetés, ahogy megy elére, majd meg fogjuk latni, hogy mit fog érni.
Nekem ez a véleményem, tehat ezt hagyjuk abba. Ami pedig a M4jus 1. utcat illeti, tehat azért ott azt tudni
kell, aki nyomon kovette itt a elmult 20 évet, én 20 vagy 22 évig voltam ennek a keriiletnek a képviseléje,
és tobb testiileti lilésen eldjottek azokkal a dolgokkal, hogy ezt meg kell csinalni, ezt mar csak azért kell
megcsinalni, mert itt egy dnkormanyzati olyan dolog tortént, hogy amikor a gazvezetéket bevezették az
utcdba, megnyitottdk a kozepét, amit Lakatos képvisel6 mond, hogy ott teljesen rossz a dolog, tehat
felnyitottdk a kozepét, és onnantol kezdve ez az utca ez allanddan az ottani képviseldnek egy réakfenéje.
Deék képviseld is elmondta, hogy hogy torténtek ott a dolgok, az ottani lakosok miket fizettek be annak
idején, hogy ez egydltaldan megvaldsuljon és teljesen egyértelmiien eddig, ha lett volna ra lehetdség, én
gy gondolom, hogy azok az el6zd testiiletek, akik voltak, azok valoszinii rabdlintottak volna, mert
mindenki €rzi azt, hogy azzal valamit csinélni kell, tehat a lakossagot annak kitenni amiatt, hogy egy
gazberuhazas tonkreteszi magat az utat, és onnant6l kezdve huszonegynéhdny évig mindig csak azt
mondjuk, mihelyst lesz ré pénz, mihelyst lesz egy pélyazat, mihelyst lesz egy olyan dsszeg, amibd] ezt
meg lehet csinalni, akkor ezt meg fogjuk csindlni. Na most itt van a lehet6ség, emléksziink r4, hogy
kézmeghallgatdson 2 éve, vagy 3 éve itt a lakosok is megjelentek és nagyon nemtetszésiiknek adtak
hangot, hogy ez az utca huszonvalahany éve 6nkorményzati igéretek ellenére nincs megcsinalva.
Megértették, nincs ra pénz, sajat forrasbol nem tudjuk megcsinalni. Na most, amikor van egy lehetdség,
hogy ezt kivitelezziik, akkor én igy gondolom, hogy ezt ki kell vitelezni. A masik része pedig, amit itt az
eléterjesztésbol ugye nem latom, hogy itt a szakma mit tett volna le a dologra, tehat itt nincs az
épitéshatosagi osztalytdl az elSterjesztésen senki. En szeretném azért megkérdezni Simon urat, hogy
mondjon mar egy pér szot ezzel kapcsolatban, mert nem latom azt, hogy itt egy sorrendet allitottunk volna
fel. Logikus, hogy dontse el a testiilet, valoszinii, ez igy van, csak egy par mondatot ezzel kapcsolatosan,
hogy téjékozottabbak legyiink. Azt pediglen mindenképpen én is javaslom, hogy a M4jus 1. utca
maradjon bent a dologban, hiszen visszaosztottuk mi is, tehat ezt beszéltiik itt, hogy 35.000.000 forint
koriil van az az Gsszeg, ami egy-egy keriiletre jutna. Hat igy is ki lehetne vélasztani ezt, ahogy itt az el6bb
a Nagyné képviseld asszony elmondta, hogy akkor mindenki kap 35.000.000 forintot és akkor
megmondja, hogy melyik utcat akarja megcsinalni. Ez is demokratikusabb attol, én gy gondolom,
minthogy itt ebbdl a 280 millié forintbol egyes keriiletek kvazi, tehat ezt mindenki jol értse, leraboljak a
75-80 szazalékat. Tehat nekem az a véleményem, hogy gondolkozzunk és hallgassuk meg akkor itt még
az €pitési hatosagot is, hogy mik azok az utcék ezek koziil, amit mindenképpen meg kell csinalni, tehat,
ami nem tiir halasztéast, és onnant6l kezdve szerintem a maradék pénzt itt mindenki kicsit visszafogottan,
de ugy gondolom, hogy tud r4 mondani egy megoldast, hogy melyik utcak legyenek még benne, szerintem
ez is egy demokratikus megoldas. Az, hogy most itt ez hogy fog kijonni, nem tudom, de tigy kellene
felhasznalni, hogy itt mindenki meg legyen elégedve. En azt javasolom, hogy mondjuk el, hogy mi ebbdl
az a 6 utca, vagy 5 utca, ami nem tlir halasztast, azt mindenképpen itt a szakma gondolom el fogja



mondani, annak ott Osszeadjuk az Osszegét, a maradékot pedig akkor, vagy ahogy Nagyné képviseld
asszony mondta, szétdobjuk €s akkor mindenki eldontheti, hogy melyiket szeretné. Ez egy javaslat.

Viagasi Zoltan képviseld az iilésre 15 6ra 49 perckor érkezett, a létszam 12 6.

Dr. Guliné Bacsé Krisztina jegyzo: Helyesbiteni szeretnék, hogy az épitéshatdsag helyett 2013-t6]
Vérosiizemeltetési és Beruhazasi Osztaly van.

File Tamas Jozsef polgarmester: A Majusi 1. utcaval kapcsolatban, hogy a k6zépen gazvezetés volt, és
akkor ezzel kapcsolatban ott felvagtak az utat, ennek a gondolatnak a mentén az Erémii utcaban ott még
a 90-es években volt szennyvizberuhazas, és az Erémii utcanak a hdromnegyed része az pedig sokkal
keskenyebb lett. Ott a meglévd burkolat szélességébol egy métert vettek le a 90-es évek kozepén. Az ott
lakok ennek a gondolatnak a mentén kérhetik azt, hogy 6k meg kérjék vissza az utcanak a szélességét
azért, mert priorba az nem érkezett be a képviseloktdl. Kiment minden képviseldnek a kérése, hogy kiildje
be a korzetébdl a javaslatokat, nem érkezett be.

A koltségekkel kapcsolatban, ez kéltségbecslés. Ezek még nem a tervezo altal el6irt koltségek, hasonloan,
mint a kékinfranal, hogy miutan kiment a tervezdi koltségvetés, a bejott ajanlatokbol kdzel 100.000.000
forintunk maradt, az is elképzelhetd, mivel, hogy ez csak kdltségbecslés, itt is meg fog maradni még
jelentos forras.

Dr. Gulané Bacsé Krisztina jegyz6: Csak arra reagalnék, amit Nagyné képvisel6 asszony is javasolt, ez
egy demokratikus elosztasi elv, egyetértek vele, csak azt kell megnézni, hogy valdban érvényesithetd-e a
gyakorlatban az utcak vonatkozéaséban. Mert meg lehet 4llapitani a 8-szor 35 milli6 forintot vagy mindegy
milyen &sszeget, csak akkor, ahol marad, az hova keriil. Tehét akkor azzal a probléméaval szembesiilnek,
és ezt most én palyazati oldalrél mondom, hogy a tdmogaté okirat modositasara Onoknek Ssszesen két
alkalommal van lehetéségiik. Es az mar azért most is latszik igy, hogy megérkezett és hogy milyen
feltételeket szabnak, hogy egyszer biztos, hogy mar sziikség lesz modositasra és utana viszont figyelembe
kell azt is venni, hogy ezt a projektet 2027. december 31-ig Ondknek elszamolassal egyiitt be kell
fejeznilik. Na most az sem mindegy, hogy hany engedélykételes utca fog ebbe bekeriilni, mert hogyha itt
olyan engedélyes terveket kell késziteni, és majd megmutatom Ondknek, tehat muszj, hogy tudjanak a
részletekrol, mert higgy¢k el, hogy Onok annyit fognak errél a 300 millié forintrol targyalni, amit el se
birnak még most képzelni. Es ennek a legkisebb problémaja az lesz, hogy melyik utcaban fognak
aszfaltozni. Feliidiilés lesz ez a mostani beszélgetés ahhoz képest, ami Onékre var ezzel kapcsolatban, de
amit én szeretnék mondani, hogy ha mar most egy olyan miiszaki tartalom keriil elfogadéasra, ami nincs
Osszhangban a koltségbecsléssel, tehat 1atszik, hogy nem gy fog felmeriilni, itt helyrajzi szimonként,
miszaki tartalomként, sokkal részletesebb miiszaki tartalomként kell meghatdrozni a projektben, hogy
mit kell azon az utcan megcsindlni, €s az annyi atcsoportositast fog majd eredményezni, ugye ahany
utcétol ide-oda pakolgatni kell majd a pénzt. Még igy is benne van a pakliban, mert ez még nem tervezdi
koltségvetés, csak azt kérem, hogy ezt az elvet kovetik €s ezt elfogadja a testiilet, akkor a miiszaki tartalom
ehhez igazodjon €s ne ugy legyen, hogy kapok 35 milli6 forintot, én el tudok kolteni 40-et de ott majd
lesz egy hidnyom, a masik meg arra az utcara el tud kolteni 20 milli6 forintot.

Lakatos Sandor képviseld: Erre a besz€lgetésre visszatérve, hogy milyen allapotban van az az it vagy
az szerintem most teljesen lényegtelen, mert ha ezt néznénk, tehat most a Fecskesz6gben nincs is tit. Tehat
ott évek dta, 30-40 éve nincs is Ut. Tehat ott 7 utca, ami sarral meg k8vel, meg mindennel van lefedve. En
azért mondtam, engem félreértett akkor a Kamasinszki képviseld tr, hogy igaz, hogy beszélgetiink itt
dolgokrol, akkor hogyan segit majd nekem az utakban, hogy megvaldsuljanak, de én nem azért mondtam
ezt, hogy annyira nagyon jé allapotban van az ut, én azt mondtam, hogy a tobbihez képest nincs olyan
rossz allapotban a Majus 1. ut. Tehat én végigmentem azon az dton, azon olyan normalisan végig lehet
menni autéval, hogy ott egyetlenegy zakkanast nem éreztem. Tehat én ezt mondtam, ami az igazsag, én
nem talalok ki semmit, ott nincsenek gédrok, nincsenek lyukak, nincsen szétfagyva az t, nincs szétmenve
az ut. En erre mondtam azt, hogy ez az Ut ez mégse annyira rossz allapotban van. Szerintem ettdl az uttél
a varosban nagyon sok ut van sokkal rosszabb éllapotban, én igy gondolom. Ennyit szerettem volna
elmondani, nem akarok senkinek a hata mogott beszélni, szerintem ez a tiszta munka, én erre gondoltam,
nem arra, hogy olyan j6 llapotban van az ut, hanem hogy van attl rosszabb ut is. En erre gondoltam.



Kovacs Mihdly képvisel6: Polgdrmester Ur az elébb megeldzott a gondolatmenetemmel, mert azt
probalom, hogy valami kompromisszumot kdssiink. Ahogy elnézem ezeket az utcakat, felujitasokat, st
valészinii, hogy joval tébb az 6sszeg mellette, mint amennyibe keriilni fog, és hogyha itt megmaradna
valamennyi milli6 forint, és ha azt kiegészitjiik tegyiik fel a kommunélis ad6val az évibél, vagy a jovo
évibol, akkor a M4jus 1. utat is meg lehetne csinélni. Ez csak az én gondolatom.

Dr. Guliné Bacsé Krisztina jegyzé: Most probalom projekt szempontbdl nézni, mert hogyha
megvaldsul ez a miiszaki tartalom, €s ha van egy maradvanyosszeg, akkor nyilvan ebbe beemelhetd ujabb
ut. Ennek most egyetlenegy feltétele van, hogy ez olyan idoben kell, hogy megtorténjen, hogy a beruhazas
befejezddhessen 2027. december 31-ig és az elszdmolas is megtorténjen. Nem véletlen, hogy én
szorgalmaztam azt, hogy most rendkiviili testiileti iilés legyen €s ne haladjon az id6, mert junius 10-ig
meg kellene kezdeniiik a projekt tényleges megvalositasat és irunk februart, majd elmondom, milyen
feladataik vannak még addig. Ahhoz hogy ez addig biztonsaggal megkezdddhessen, azért nagyon sok
egyéb feltételnek is teljesiilnie kell. Es most én kimondom, amit gondolok, mér junius 10-ét is veszélyben
latom, én nem szoktam ilyet mondani, de majd elmondom, miért. Ezért gondolom azt, hogy most
mindenféleképpen Ondknek a koltségvetéshez igazodd, vagy hellyel-kozzel igazod6 tartalmat kellene
elfogadni és amikor mar latszik, hogy elkésziilt a tervezoi koltségvetés, két kozbeszerzési eljarast kell
majd lefolytatniuk, majd azt is elmondom, hogy miért és ha majd ennek mind a végén jarnak, az viszont
mindenféleképpen tamogatando, hogy valamilyen forrast biztositsanak a maradék utcdknak, vagy a
szitkséges utcaknak a tervezoi koltségvetésének elkészitésére. Hogyha az a helyzet eléall, amir6]l most
Képviseld tr beszél, akkor ne kelljen arra még honapokat varni. Tehat mondjuk a tervez6nél azt mondani,
hogy ezt most tervezd meg ennek a keretében, ennyi a dija, és utana opcionalisan azt mondani, hogy még
ennek a 2-3 utcanak késziiljon el a koltségvetése, azt ki kell fizetni, tehat ahhoz forrast kell rendelni, mert
a projekt azt nem engedi elszamolni, €s hogyha el6all az a helyzet, hogy mondjuk Sajészentpéterre eljon
a Kéanaan, vagy marad ebbdl a palyazatbol forras, akkor méar nem igényli azt, hogy még egy tervezoi
ajanlatkérés legyen, csak ebbe forrast kell most tenni, mert ha a tervezonek ugy allitjadk dssze az
ajanlatkérését, hogy mondjuk most mondok egy példat, mind a 17 utca benne van, akkor azt a dijazast a
projektben szerepld utcakra ardnyositani fogjdk és nem engedik elszdmolni. Tehat ezért van az, hogy
kiilon kellene bontani akkor a kettét, arra ajanlatot kérni, forrast rendelni ehhez, és ha megvan a
maradvany0sszeg, akkor lehetne beemelni minél gyorsabban, de akkor mar id6t nyertek.

Az a kérdés, hogy hany olyan utca keriil most bele a testiilet dontése alapjan. Ami itt van eléttem, ez a
300 millids projekt megvaldsitasara vonatkozé tdrvény €s az Osszes végrehajtasi rendelete. Maga az
Epitési Minisztérium elmondésa szerint semmi semmivel nincs osszhangban mert amikor még a térvényt
meghoztak, arr6l volt sz6, hogy minden allami forras és minden uni6s forras allami épitésii beruhazas
lesz. Az utmutatas az, hogy mindegy, hogy ellentmondas van a térvényben, olvassuk a GYIK-et. Abban
mér léptiink egyet elére, hogy a minisztérium leirta, hogy nem akarja 6 épittetni ezt az utat, ez nagyon jo,
csak innentdl kezdve kell az épittetd, ugye ez nyilvan 6nkormanyzat, a projektvezetd, a tervellendr nem
kotelezo, fel kell allitani ezt a projektmenedzsment szervezetet, s meg kell alkotni a projekt alapitd
dokumentumat, soha az életben nem volt ilyen, ami ezeknek a szereploknek a feleldsségi korét tisztazza.
Majd uténa erre ajanlatot kell kérni, €s amikor van benne engedélyes terv, marpedig hogyha van olyan
utca, ami nem aszfaltos utca, az engedélykoteles, akkor példaul mér azért mondtam, hogy biztos, hogy
modositani kell egyszer a timogat6 okiratot, mert az engedélykoételes tevékenység forditott 4fas. Ez a
tdmogatd okirat most ugy lett benyutjtva, hogy egyenes 4fas mindegyik. Ha forditott afés, a forditott afa
Osszegét at kell tenni dologi koltségekbe kiilon, az mar egy tdmogato okirat modositas. Ha barmit akarnak
még, és ezt nem egy idO6ben teszik, mondjuk a tervellendrzést elvégzi a miiszaki ellenér, a
koltségellendrzést a tervezd, 6 ezért mind tobbletdijat fog kérni, csak nem biztos, hogy annyit, ami
szerepel benne. Akkor az oda beéllitott koltséget at lehet tenni épitési koltségre, de kapasbdl 2
kozbeszerzési eljarast kell lefolytatni, mert egyet minél hamarabb azokra, amik nem engedélykételesek.
Egyet az engedélykdteles utcaknak vagy utcénak, nem tudom most egy vagy tobb, ez mire oda jutunk,
hogy kozbeszerzés, 2027-et fognak irni. A t6bbinél, ha megvan a projektmenedzsment szervezet, ha
megvan a projektalapité dokumentum, akkor onnantél kezdve el6szér a miszaki ellenort kell kivalasztani.
Gondoljanak bele, ha a miiszaki ellendr végzi a tervellendrzést, neki kell leghamarabb megjonni, mert 6
nyomon kéveti majd a tervez6t. Ha a tervezd végzi a koltségellenorzést, bele kell irni a kdltségellendrzési
feladatokat felelosséggel egyiitt, annak megint lesz egy ara. Senki nem tudja még most megmondani,



hogy itt milyen 4rakat fognak erre kalibralni, és j6 esetben Onck jinius 10-ig szerintem odaig fognak
eljutni, hogy kivélasztjak a miiszaki ellendrt, teljesen mas szerzodési feltételekkel kivalasztjak a tervezot,
a tervezo elkezdi a nem engedélykateles utcaknak megcsindlni a koltségvetési dokumentacidjat, hogy ki
lehessen irni a kozbeszerzést, €s jo esetben azzal fogjék tudni inditani, hogy megkezdték a projektet, a
kozbeszerzési eljaras mar folyamatban van. De egyébként még azért is lobbizni kell majd, hogy a miiszaki
ellenér meg a tervezdk kivalasztasa az a projekt megkezdésének mindsiiljon. Nem tudom, értik-e, hogy
mit mondok? Es ezért ez a junius 10-e, mar akkor el lennének késve, ha januér hatodikén itt iiltek volna,
és errdl beszélgetnének, amirdl most februar 12-én beszélgetnek. Es itt minél hamarabb meg kell hozniuk
ezt a dontést, Iépni kell benne. Ezt az adatlapot be kell nytjtani, hogy jévahagyjék és annak az adatlapnak
azért kell pontosnak lenni, mert 2 darab mddositasi lehetoségiik van és utana, hogyha elkésziil az
engedélyes terv, akkor benyujtani engedélyezésre 3 honap minimum. Uténa elkészitik a kiviteli tervet. A
kiviteli terv alapjan elindul a 2. k6zbeszerzési eljaras. Higgyék el, juniust fognak irni, és akkor onnantdl
kezdve szerzOdéskotés, kivitelezés, elszamolas stb. és akkor fog kideriilni, hogy mennyi pénz maradt.
Mert amig mind a két kzbeszerzés nem bonyoldédik le, addig azt mondani az els6 eljaras utan, hogy ennyi
pénziink van, azt azért nem nagyon lehet. Onnant6l kezdve, ha ez kideriil, mondjuk jové év elején,
februarban, akkor be kell nyujtani egy timogat6 okirat-mdédositast, ami nem tudjuk mennyi idé lesz. Ezért
javasolom Ongknek, hogy olyan dontést hozzanak, ami azért, ha még egy picit tobb is, de jovore fognak
eljutni oda, hogy forrast kell hozza rendelni.

Vagasi Zoltan képvisel6: Kocsi Tibor képviseldtarsamnak tényleg igaza van, hogy én nem kiildtem el
Polgarmester urnak azt, hogy példaul a Hegyalja utcéat azt egy az egyben telibe kellene aszfaltozni. Ez
tényleg igaz, csak annyi sok kérésben szerepel mar a Hegyalja utca, katyuzasok, utpadkak, csotorések,
minden egyéb mas, de én azt gondolom, hogy a Szabadsag telepen fel lehetne sorolni szinte az Gsszes
utcat, de én azt gondolom, hogy elég korrekt vagyok és mindenkinek adom a lehetéséget arra, hogy esetleg
a tertiletén utakat csinaljunk, vagy esetleg javitsunk. Val6 igaz, hogy én annak is oriilk, ha példaul a
Dézsa Gyorgy utcat meg fogjuk tudni csindlni. De meg lehetne csindlni példéul a Hegyalja utcat, meg
lehetne csinalni a Széchenyi utcat, illetve az Erédmii utcat is, és abban Tisztelt Képviseldtarsam azért azzal
nem értek egyet, hogyha nem szerepel rajta a kérésben, akkor azzal nem is kell foglalkozni. Mert
megesinalunk viszont olyan utakat, amit nem is biztos, hogy szét kellene szedni, én azt gondolom, mert
ha ugye nyilvan a teriiletiinkon jarunk, akkor latjuk azt, hogy én azt gondolom, hogy eléggé rossz
allapotuak vannak, akar az Ibolya telepen is, akar a Szabadsag telepen, de az Erzsébet telepet is
mondhatndm, de én azt gondolom, hogy tehat nagyon fognak oriilni a Dézsa Gyérgy utcaban lakok,
hogyha azt az utat meg fogjuk csinélni. Arra viszont felhivndm a figyelmet, hogy f6l6slegesen ne szedjiink
sz€t utakat €s aszfaltoztassuk le, mert ennek szerintem nincs értelme, mert azért lattunk mar ilyet.

Benedek Anita képvisel6 az iilésrél 16 6ra 9 perckor tavozott, a létszam 11 6.

Kocsi Tibor képvisel6: Az a probléma, hogy Vagasi ur nem volt itt az elején, késett egy fél orat, nem
tudta nyomon kovetni, hogy mirdl szdl itt a torténet. Majd bejon ide és nem ismeri a torténetet. Hatha
most €n hallok egy sz6foszlanyt, hogy Vagasi, én nem arra gondolok, hogy Véagasi nincs itt, mikor latom,
hogy itt van. Ha ezzel a mennyiséggel nem birunk, ami itt van most elttiink 470.000.000 forint, akkor
gondolkozzunk mér, mindenki felsorolt volna mindent, én is mondhattam volna 15-6t, akkor itt lenne
3.784.000.000 forint. Tehat itt most, ha ebben nem tudunk megegyezni, hogy 170.000.000 forintot kell
itt koriilbelill elvenniink, akkor mirdl besz€liink? Itt a tényekrol kell beszélni. A tények itt azt mutatjak,
hogy van 470.000.000 forint igény, ami beérkezett a képviseloktol, és ebben kell donteni, ebben egyes
képviselok mar elmondtdk, hogy mit szeretnének, amirdl le tudnak mondani, tehat itt se volt Véagasi
képviseld ur, €s koriilbeliil most van egy 50.000.000 forintos olyan dolog, amiben meg kellene egyezni,
tehdt a képlet az egyszeriisodik, egyszerilisodik lefelé, és az a 1ényege, hogy most dénteniink kell. Az,
hogy most, aki nem ir be itt utcat, az egy dolog, mert teljesen foloslegesnek tartottam én is beirkélni
minden utcat, mert ezzel a 17 utcaval se birunk, ugy latom, mar kozel egy 6raja megbirkézni, de nem is
egyszerli, mert ezt tudta mindenki, hogy igy lesz, hogyha bejon egy igény. Természetesen minden
képviseld ezt jogosan irta le, mert Gigy latja, hogy a korzetében ezek az utak ezek gyengék. Van, aki leirt
tobbet, van, aki leirt kevesebbet, de nem is ez a lényege. Szerintem az lenne a lényege, hogy ezt a
280.000.000 forint bruttét, mert ugye arr6l beszéliink, probaljuk mar meg gy kihozni, hogy egyaltalan,
amit itt a Jegyz6 asszony elmondott, hogy haladjunk, mert Ggy latom, hogy megakadunk, mindenen



fennakadunk, és egyszeriien ez boritékolva volt, hogy ez igy lesz, de itt azért mar voltak képviseldk, akik
elmondtak, hogy le tudnak mondani egyes utcakrol, ami nagyon korrekt. Akkor se volt itt Vagasi
képviseld tir, amikor arrol besz¢ltiink, hogy az is egy megoldas, hogyha megnézziik azt, hogy kivessziik
a legfontosabb utcakat, utana kivalasztjuk azokat, amit esetleg a keriiletben kell megoldani valakinek. De
leegyszertsitve a dolgot, Gigy gondolom, hogy itt van eléttiink ez a torténet. Jelen pillanatban ebbdl mar
4-r6l azt mondta a keriiletnek a képviseldje, hogy lemond, meg van olyan, ami a magyar 4llam tulajdona,
az nem is lehet jo, nincs is 6sszeg benne. Tehat én tigy gondolom, hogy azokat a dolgokat hallva, amit itt
Jegyz6 asszony elmondott, tehat van feladat boven és nem baj az, hogy itt most nem Keriilt bele ide 48
utca, mert akkor még rosszabb lenne a helyzet. Ugy gondolom, hogy azért itt a Dézsa Gyorgy utca is nettd
37.000.000 forint, tehat nem is lett volna ildomos, hogyha Képvisel6 ur még beir 100 milliét hozza, mert
ugye az megint egy masik torténet. De egyet besz€ljiink mar meg, van itt még 50.000.000 forint olyan
utszakasz, amirdl valakinek le kell mondania. Na ez a nehéz. En ezt az el6bb mondtam, hogy ez nagyon
nehéz. En azért kértem, hogy itt az Epitési Hatosag mondja el, hogy mi az, amit mindenképpen meg kell
csinalni, mert természetes dolog, hogy mindenki a maga utcéjat védi, ebben az esetben azt mondja, hogy
az a legrosszabb, €z a legrosszabb, ezt lehet halasztani, azt nem lehet halasztani. Csak nem vagyunk ugye
ehhez annyira j6 szakemberek, meg ezen az Osszes utcan én az elmult egy hétben nem voltam, én ezt
elmondom &szintén, vannak benne olyan utcék, amiken jartam, de rengeteg van olyan, amin nem jartam.
Ezért kértem azt, hogy halljunk mar egy olyan dolgot, mert gondolom felmérték, kint voltak, hogy
elmondja, hogy ebbdl a 13 utcabdl még olyan 5 utca, amit mindenképpen meg kell csinalni, annak
Osszeadjuk az Osszegét és a tObbiben szerintem meg fogunk tudni egyezni, de mindenkinek ez
lemondéssal jar, mert ez a normalis dolog. Tehét el6szor azt hallgassuk mar meg, hogyha Simon tr el
tudja mondani, hogy mi az, ami nem tiir halasztast.

Simon Laszlo, Varosiizemeltetési és Beruhazasi Osztilyvezet6: Ennek a listanak az 6sszeéllitisa vagy
a javaslat 0sszedllitdsa nem volt a mi feladatunk, természetesen a sziikséges mértékben kézremiikodtiink
benne. Az eddig eltelt idobol szamomra azért az egyértelmii, hogy ez a dontés, sé6t Kocsi Tibor is
megvalaszolta, hogy ez nem miszaki kérdés, hanem elsésorban politikai kérdés. Ha ez most miiszaki
kérdés lenne, akkor én azt mondandm, hogy Sajészentpéter 40 kilométer utcajabdl kb. 10 kilométert fel
kellene ujitani. Mondhatnam azt is, hogyha korrektiil akarnank donteni, akkor mérjiik fel, hogy mondjuk
100 méteren beliil, teljesen mindegy, valamilyen egységen beliil hany katyu taldlhatd. Tehat szamtalan
szempont alapjan lehetne itt donteni, de amit én fontosnak gondolok és a Lakatos képvisel® tr javaslatat
maximalisan megértem, mert tudom, hogy nagyon sok olyan ut van, amit aszfaltozni kellene, de én gy
latom, és ez talan tobb szempontbdl segitene a dolgon, hogy olyan utcakat kellene valasztani, ahol csak
feltjitas van. Egyrészt nem kell lefolytatni engedélyezési eljarast, és ne haragudjon meg, tényleg értem,
vagy mas forrast kell ra talalni, de ha itt bejon az engedélyezési eljaras, ennek majdnem hogy nem lehet
latni a végét. Sokkal egyszeriibb helyzet lenne, tehat én elmondom a sajat véleményemet, természetesen
a testiilet dont benne, de sokkal egyszeriibb lenne a helyzet, hogyha csak olyan utcak keriilnének bele
ebbe a listdba, amelyiken csak feldjitasi munkékat kell végezni. Az, hogy melyik, én mondhatnék tizet is,
de a listdban, ami szerepel, természetesen azzal egyetértek, hogy a Dézsa Gyorgy ut benne legyen, a
Kinizsi uttal is egyet tudok érteni az allapota miatt is, mert a Rozsa 1t eleje az mar felujitasra keriilt, most
feltjitasra kertilt a masik vége, a Baross €s a kettd kozotti szakasz valdban rossz is, ezéltal egy teljesen
felujitott hosszu utszakaszt tudna megvalositani, ha bekeriil a Kinizsi utca. De lehetne mondani itt az
alvégrdl is utcakat, ami nincs a listdban. Lehetne mondani a Dusnokrdl is mondjuk a Melinda utcét, tehét
mondhatnam azt, hogy teljesen mindegy, hogy melyik ujjamba harapok, mindegyik f4;.

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: A Bankut utcéra korabban mar késziilt terv.

Simon Laszlo, Varosiizemeltetési és Beruhazasi Osztalyvezet6é: A Bankitra van ugyan terv, de régi,
biztos, hogy mar nem felel meg sok szempontbdl, jra nem is volt engedélyeztetve, tehat tjra kell
engedélyeztetni, azt hiszem. Nem tudok mas olyan utcardl, ahol lett volna terv. Még egy szempont, ami
azért a dontésnél figyelembe veendd szerintem az, hogy mennyire forgalmas az az utca, amirél szo van,
hany embert érinthet az az utca, amirdl sz6 van. Tehat ezek olyan fontos szempontok, amit tudunk, hogy
valéban par utcat fel lehetne sorolni, hogy mondjuk minden harmadik testiileti {ilésen elhangzik a neve,
mert probléma van rajta. Természetes, igen, tudjuk, de azért itt egy mas szempontu megalapozott dontésre
van sziikség szerintem.
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Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: Koziiliink te ismered a legjobban az egész Sajoszentpétert.
Szerinted van-e olyan utca, ami itt nincs a listdban, de szerinted jé lenne felvenni.

Simon Laszlo, Varosiizemeltetési és Beruhazasi Osztalyvezet6: Itt most megint sorolhatnam és nem
akarok senkit megbantani, meg kihagyni egy teriiletet se, de nem tudom, sokat mondhatnék.

Dr. Guliné Bacsé Krisztina jegyzé: Igaza van abban, amit mondott, csak ezt mondjuk egy honappal,
vagy 2 héttel ezel6tt kellett volna. Mert ha most elmegyiink ebbe az irdnyba.....

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: Nekem most valt vilagossa.

Dr. Gulané Bacso Krisztina jegyzé: Mi is akkor szembesiiltiink vele, mert ez folyamatosan véltozott,
ahogy itt az egyeztetések zajlottak, és ez a lista csak boviilt, nem sziikiilt, hanem egyre tobb lett, ahogy
mindenkinek gondolata tdmadt, csak tulajdonképpen most vagyunk annadl a hidnél, amit ha
visszaemlékeznek, a kdzvilagitas mennyire j6 volt, hogy el6szor honnan indultunk. Kapcsoljuk vissza az
én utcamba a lampakat, mi lett bel6le, terveztessiik mar meg az egész varost, €s ahogy jonnek a forrasok,
tudjunk mihez nyilni, tudjunk vélogatni. Most én megint azt tudom Onéknek mondani a jévére
vonatkozéan, hogy fel kell becsiiltetni, méretni akar azzal a szakemberrel is, aki rendelkezésre all a
hivatalban, lépésenként, mert nyilvan azért nem egyszerre, de azokat az utcakat, amik nem lettek felujitva,
¢és amikor van egy ilyen adatbéazisuk, azt utana csak aktualizélni kellene, annak fiiggvényében, hogy
mennyi volt az inflacié, milyenek az anyagérak, ennyi pénziink van, ez befér, az nem fér. Tehat magyaran,
tervszeriiség kellene, de az, amit On mond, és azért értek egyet Onnel maximalisan, amit mondott, csak
most higgye el nekem, erre most nincs idejiik, ezt nem tudom eléggé hangstlyozni. Ez a hajo mar most
elment, most ennek van valami becsiilt koltsége, majd a val6 vilag megmutatja, hogy ez milyen, és akkor
onnantol kezdve, ha mar ez a tervezdi koltségvetésnél annyira latszik, hogy sokkal kevesebb, amit Kovacs
képviseld Gr mondott, akkor lehet, hogy még a kozbeszerzés kiirasa elétt kellene egy modositast
benytjtani, beletenni azt, ami nincs benne, és ha véletleniil mégis tilnyilik a kereten, akkor pedig Onok
jovore, vagy hat az idén, nem tudom, attol fiiggden, hogy hogy fog a kozbeszerzés alakulni, azt a
pétlélagos forrast valahonnan meg kellene spérolniuk és hozza kellene rendelni. De az, hogy most
kezdjiink el ezzel egy ilyen folyamatot, akkor onnant6l kezdve szerintem olyan hamar fizessék vissza ezt
a 300.000.000 forintot, amig nem kell rd kamatot fizetni, mert utdna viszont, ha nem felelnek meg a
palyazati feltételeknek, ezt az Gsszeget kamatostol kell visszafizetniiik. Tehat ebben most el kell indulni,
bocsanat, hogy ezt mondom, ez a lényeg.

A masik dolog, ami ebben a koltségvetésben még nem szerepel €s azt is el kell mondani, hogy 10
szazalékos tartalékkal kell megtervezni, tehat kell egy tartaléksor, ami 10 szézalékot tartalmaz arra,
hogyha barmi van, ugyanis ehhez tobbletkiegészitd timogatast nem tudnak adni, tartalékokra kell tenni.

Lakatos Sandor képviselé: Még csak annyit szeretnék ehhez hozzétenni, hogy itt most az utakrol
beszéliink, meg annak az allapotair6l. En nem vagyok szakembere ennek az ttnak, Mémdk tr ehhez
jobban ért, és biztos, hogy igaza is van ezekkel a koltségekkel, de hogyha ezt egyszer nem kéltjiik el,
mennyit varjunk még, 30 évet, 40 évet, 50 évet, hogy ezek az emberek sar nélkiil ki tudjanak jonni az
iskolaba, 6vodaba, akarhova el tudjanak jutni? Amikor van egy nagyobb es6, van olyan id6jaras, hogy 2-
3 napig esik az esd, akkor gyerekkocsit nem tudnak kitolni, nem tudnak végigmenni azon az uton, jarda
nélkiil jarnak. Erre akkor mi legyen a megoldas? Tehat ha egyszer nem kezdjiik el ezt az egészet, akkor
mikor fogjuk ezt elkezdeni? En arra gondoltam, hogy ahol normalis miiit van, ahol végig lehet menni,
ahol végig lehet kocsival normalisan menni, végig tudnak menni az emberek az uton, én arra gondoltam,
hogy azért vegyiik mar el6re azt a korzetet, vagyis nézzilk mar meg azt a kdrzetet. Nem akarok most
tulzasba esni, de nagyon sok mindent lehetne a Fecskeszogben csinélni, ugyanigy a Ujbanya telepen is
természetesen, mert ott is voltunk, végigjartuk, kimentiink a munkatarsaimmal, megértem Palkovacs
képviseld asszonyt, hogy ott milyen allapotok vannak, az rettenetes. Ha valaki volt kint, jar kint, nem
tudom, képviseldk koziil ki jar kint mostandban az Ujbanya telepen, nem emberhez mélté koriilmények
kozott élnek azok az emberek. Ugyanez van a Fecskeszogben is. Kocsit Tibor képvisel6 Gr végigjott az
utakon, tehat tudja, hogy mi a helyzet, szerintem az ¢ autojaval nem is tudott volna végigmenni azokon
az utakon, ahol én végigvittem 6t. Tehat itt ilyen utak vannak és itt nyolc Gtrél van sz6. Nyolc ut, ha nincs
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aszfalt, nincs normalis hely, ahol végig tudjanak menni. Nincs jarda, nincs padka, sarban kell, hogy
kozlekedjenek az emberek és én ezért gondoltam, hogy ezeket az utakat elkezdjiik, csinaljuk, mert soha
nem lesz elkezdve, ha megint varunk ezzel.

Vigasi Zoltin képvisel6: Azt gondolom, hogy a megfeleld korrektség egyértelmien kell, hogy sugallja,
hogy ne csak azért csindltassunk utat, vagy javittassunk utat, hogy az én kérzetemben is ramondjak, hogy
csinaltattunk, meg javitottunk, hanem azért, mert az ténylegesen indokolt.

File Tamas Jozsef polgarmester: Azt kérem, hogy tegylink pontot a végére, szavazzunk.

Nagyné Szabados Maria Katalin képviselé: Szamolgatom, hogy amit Palkovacs képvisel asszony
szeretne, az 41 millié forint koriil van, amit Lakatos Sandor képviseld szeretne, az 45 milli6 forint. En a
35 milli6 forintrél lemondok a ti javatokra, mert akkor mér az 3 kdrzet pénze az ott van a ti korzetetekben,
¢s akkor a tébbit meg oldja meg mindenki.

Kocsi Tibor képvisel6: Akkor megint lehet, hogy az jar rosszul, aki hatul van. Tehat most mar nem
vagyunk messze, most mar itt egy ilyen 30-35.000.000 forintrél beszéliink. Azt kéne megbeszélni, hogy
akkor mi legyen, abban legyen egy konszenzus. Ha azt mondjatok, ezt az utcat vegyiik le, akkor azt
vessziik le, ha ezt, akkor ezt. Hat mondani kell, szavazzunk ra4, megvan a tobbség, akkor azt vettiik le,
csak igy azért nem jO, mert hogyha hatulrol kezdjiik, akkor az eleje nem lesz meg, ha meg beliilrél
kezdjiik, mert megeértettiik, mindegyik utcara sziikség van, szinte. Egyet-egyet, ki kell venni egy ilyen
35.000.000 nettét és akkor megvan a 30-35 millié nagy biztonsaggal.

Pasiczki Csaba Pal képvisel6: Egyet nézzlink meg, utca kell oda, ahol nincsen. Vegyiik prioritasba. Ez
igy is volt, mindenki ezt belatta. Ha most megnézziik, mert 2 utcan megy a vita, Kinizsi és Majus 1. utca.
Nézziik meg, hogy a Majus 1. utca 0sszekoti gyakorlatilag a Tarna ut végét és a Bethlen Géabor utcat.
Milyen tranzitutvonal? Az ott lakdkat most el kell, hogy engedjem, t6bbszor is volt mar ilyen déntésiink
itt a testiiletben, majd példanak el is mondom, hogy melyik. Nézziik meg a Kinizsit, gyakorlatilag
Osszekoti a varos aljat a hegy alatt, van a Sas utca, mellette még Biikkalja vége, Pozsonyi utca, és tigy jon
javasolni, hogy akkor a Kinizsi maradjon benne, és nem azért, mert a Majus 1. utca tényleg ott van.
Keressiink ra forrast és tartalékba, ha benne van els6 szamu tartalékként megterveztetjiik és keriiljon bele.
De ebbdl a szempontbél igy van. Nem tudom, aki itt volt mar, Faragd Péter polgarmester jardat akart
csinaltatni, nem volt annyi pénz, de hogy kell a pénz, ez volt pont az Erémii utca. Nem azt mondtuk, hogy
nem az Erémii utca, hanem ki a buszmegall6ig, az legyen rendben az a szakasz, mert mindenki ott jar.
Elfogadta a testiilet, elfogadta az akkori polgarmester ur is, tehat most is gondoljunk bele, hogy milyen
forgalmat kell ezeknek az utcdknak elbirnia. A Kélcsey utcan sotét van, rossz az ut, majd fog jutni ra,
oriasi forgalma van az utcénak, viszont az sem tranzititvonal, csak egy keriil6ut, hogyha kikeriilik a 26-
ost. Ezért javaslom, hogy a Kinizsi utcat tartsuk bent és most a M4jus 1. utcat tegyiik tartalékba, amikor
hogyha a forrasok meglesznek, akkor ezzel a modositassal az keriiljon bele elséként.

Bardos Tamas alpolgarmester: Tehat itt nem a Kinizsi utcarél meg a Majus 1. utcardl van szo, itt a
varosrdl van sz6, mindegyik mehetne, nem is feltétleniil korzetekrol, bar tudjuk, hogy a Fecskeszogben a
legrosszabb az allapot. Egyébként, ha meg utcakat néziink, a legelején arrél volt sz6, hogy Ddzsa vagy
Mijus 1. utca, mert a kettdnek a koltségbecslése van egymashoz legkdzelebb. Tehat most itt nem a Kinizsi
meg Majus 1. utca 6sszehasonlitasa a fontosabb.

File Tamas Jézsef polgarmester szavazast kért a hatdrozati javaslat 1. pontja szerinti Ravataloz6
melletti, templom mogotti utszakasz /ij szilard burkolat kialakitasa/ javaslatra, melyet a képvisel6-
testiilet 11 igen szavazattal tamogatott.

Kovetkezoként Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 2. pontja szerinti Margit kapu
(lakéhazakhoz vezet6 utszakasz) /felijitas és uj szilard burkolat kialakitasa/ javaslatra, melyet a
képviselo-testiilet 11 igen szavazattal tamogatott.
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Polgarmester wr szavazist kért a hatdrozati javaslat 3. pontja szerinti Zrinyi utcat osszekoté
garazssor elotti utszakasz /felujitas/ javaslatra, melyet a képviselo-testiilet 10 nem (File Tamas
Jozsef, Kamasinszki Jinos, Kocsi Tibor, Kovacs Mihily, Lakatos Sandor, Molnar Krisztina,
Nagyné Szabados Maria Katalin, Pilkovacs Viktéria, Pasiczki Csaba Pal, Vagasi Zoltian) és 1
tartézkodas (Bardos Tamas) szavazattal nem timogatott.

Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 5. pontja szerinti Harica utcai garazssor /uj
szilird burkolat kialakitdsa/ javaslatra, melyet a képviselé-testiilet 10 nem (File Tamas Jozsef,
Kamasinszki Janos, Kocsi Tibor, Kovidcs Mihdly, Lakatos Sindor, Molnar Krisztina, Nagyné
Szabados Maria Katalin, Pilkovacs Viktoria, Pasiczki Csaba Pal, Vagasi Zoltdn) és 1 tartézkodds
(Bardos Tamas) szavazattal nem timogatott.

Polgarmester ur szavazast kért a hatdrozati javaslat 6. pontja szerinti Bankit utca /aj szilard
burkolat kialakitasa/ javaslatra, melyet a képvisel6-testiilet 9 nem (File Tam4s Jozsef, Kamasinszki
Janos, Kocsi Tibor, Kovics Mihdly, Lakatos Sindor, Molnir Krisztina, Pilkovacs Viktoria,
Pasiczki Csaba Pal, Vigasi Zoltin) és 2 tartézkodas (Bardos Tamas, Nagyné Szabados Maria
Katalin) szavazattal nem timogatott.

Kovetkezéként Polgarmester ur szavazast kért a hatarozati javaslat 7. pontja szerinti Kinizsi utca
/felujitas/ javaslatra, melyet a képviselo-testiilet 11 igen szavazattal tamogatott.

Kovetkezoként Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 8. pontja szerinti Harica u. (tin.
Harica koz) 440/6 hrsz. /felajitas és wj szilard burkolat kialakitdsa/ javaslatra, melyet a képvisel6-
testiilet 9 igen (File Tamas Jézsef, Bardos Tamas, Kamasinszki Jianos, Kocsi Tibor, Kovacs Mihaly,
Lakatos Sandor, Molnar Krisztina, Pilkovics Viktoria, Vagasi Zoltin) és 2 tartézkodas (Nagyné
Szabados Maria Katalin, Pasiczki Csaba Pal) szavazattal tamogatott.

Kovetkezoként Polgarmester ur szavazist kért a hatirozati javaslat 9. pontja szerinti Aranyesé
utca (Eperjesi 1t és Danko Pista 1t, Fecske ut keresztezodése kozotti szakasz 1j szilard burkolat
kialakitdsa) javaslatra, melyet a képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal timogatott.

Kovetkezoként Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 10. pontja szerinti Ibolya utca
Maj szilard burkolat kialakitdsa/ javaslatra, melyet a képvisel6-testiillet 11 igen szavazattal
tamogatott.

Polgdrmester ur szavazist kért a hatirozati javaslat 12. pontja szerinti Majus 1. utca /felujitas/
javaslatra, melyet a képviselé-testiilet 2 igen (Kamasinszki Janos, Kocsi Tibor), 1 nem (Vagasi
Zoltian) és 8 tartéozkodas (File Tamas Jozsef, Biardos Tamas, Kovdcs Mihaly, Lakatos Sandor,
Molnir Krisztina, Nagyné Szabados Maria Katalin, Pilkovics Viktoria, Pasiczki Csaba Pal)
szavazattal nem tamogatott.

Kovetkezéként Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 13. pontja szerinti Ujbanya
telep /4j szilard burkolat kialakitasa/ javaslatra, melyet a képviselé-testiilet 11 igen szavazattal
timogatott.

Kovetkezéként Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 14. pontja szerinti Orgona utca
elijitas és 1 szilard burkolat kialakitdsa/ javaslatra, melyet a képvisel6-testiilet 11 igen
szavazattal tamogatott.

Kovetkezoként Polgarmester ur szavazast kért a hatirozati javaslat 15. pontja szerinti Elmunk4s
utca /felijitas/ javaslatra, melyet a képviselé-testiilet 8 nem (File Tamds J6zsef, Kamasinszki Janos,
Kocsi Tibor, Kovacs Mihdly, Lakatos Siandor, Molniar Krisztina, Pasiczki Csaba Pal, Vagasi
Zoltan) és 3 tartozkodas (Bardos Tamas, Nagyné Szabados Maria Katalin, Palkovacs Viktéria)
szavazattal nem taimogatott.
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Kovetkezoként Polgarmester ur szavazast kért a hatarozati javaslat 16. pontja szerinti Deak Ferenc
utca /felujitds/ javaslatra, melyet a képvisel6-testiilet 7 nem (File Tamas Jézsef, Kamasinszki Janos,
Kocsi Tibor, Kovacs Mihaly, Molnar Krisztina, Pasiczki Csaba Pail, Vagasi Zoltin) és 4 tartozkodas
(Bardos Tamads, Lakatos Sandor, Nagyné Szabados Maria Katalin, Palkovacs Viktéria) szavazattal
nem tamogatott.

Kovetkezéként Polgarmester ur szavazast kért a hatarozati javaslat 17. pontja szerinti Dozsa
Gyorgy utca /felujitas/ javaslatra, melyet a képvisel6-testiilet 8 igen (File Tamas Jo6zsef, Bardos
Tamas, Kamasinszki Jdnos, Kovacs Mihdly, Lakatos Sindor, Molnir Krisztina, Palkovacs
Viktéria, Vigasi Zoltian), 1 nem (Kocsi Tibor) és 2 tartézkodas (Nagyné Szabados Mairia Katalin,
Pasiczki Csaba Pal) szavazattal taimogatott.

A részszavazasokat figyelembe véve Polgdrmester uir szavazast kért a hatirozati javaslatra, melyet
a képviselo-testiilet 11 igen szavazattal timogatott és az alabbi hatarozatot hozta:

Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
14/2026. (11. 12.) hatarozata
az 1537/2025. (XII. 10.) Korm.hatirozat szerinti kiemelt kormanyzati tAmogatas miiszaki
tartalmianak meghatarozasarol

Sajoszentpéter Vérosi Onkorményzat Képviselo-testiilete az eléterjesztést megtargyalta és az alabbi
hatéarozatot hozta:

1. Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete az 1537/2025. (XII. 10.) Korm.hatarozat
szerinti kiemelt korméanyzati timogatds miiszaki tartalmat az alabbiak szerint hatarozza meg:

. ; . Koltség
Sorszam | Helyszin Hrsz. Tulajdonos (nett6 Ft)
Ravatalozé melletti, templom Saisszentodter Virosi
1 mogotti utszakasz | 5 o rJLkorm arI: ot 30 762 000

14j szilard burkolat kialakitasa/ y
Margit kapu
(lakéhéazakhoz vezetd ‘5 . L
2. utszakasz) 178 (S)?{Ezﬁ‘atﬁeg Varosi | ¢ 519 500
/felujitas és j szilard burkolat Y
kialakitasa/
Kinizsi utca Sajoszentpéter Vérosi
S /felujitas/ Peer S Onkormanyzat A9 444 000
Haricau. 5/A, 5/B, 5/C,7/A, 7/B
4. (un.m b I"I?I'IC?’ Xaz) Sajoszentpéter Varosi
/felujitas és 1) szilard burkolat 440/6 R -
kialakitasa/ Y 22 786 000
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Aranyesd utca
(Eperjesi u. és a Danké Pista u. | 2083/13 ;7 , 7,
5. Fecske ut keresztez6dése kozotti | 1963/1 §ajoszen,tp Bl Vidrosit 31 140 000
Onkormanyzat
szakasz) 2031
Nyj szilard burkolat kialakitasa/
Sajoszentpéter Vérosi
Ibolya 2110 Onkormanyzat
b /4j szilard burkolat kialakitasa/ | 2547/1 Sajoszentpéter Vérosi 13428 000
Onkorméanyzat
Sajoészentpéter Viérosi
Ujbanya 5010 Onkormanyzat
S /] szilard burkolat kialakitisa/ | 5026 Sajoszentpéter Virosi | 19 726 000
Onkormanyzat
Orgona Sajészentpéter Varosi
8. /felbjitas és Gj szilard burkolat | 1640 O étg o A0St 21 524 000
kialakitasa/ Y
Sajoszentpéter Varosi
Doézsa Gyorgy 1291 Onkormanyzat
9' Heltiiths/ 1300 Sajoszentpéter Vingsh| 20 7 00
Onkormanyzat
Nettéo mindosszesen: 223 900 500
Afa 27% 60 453 135
Brutté mindosszesen: 284 353 635

2. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1. pont alapjan a tdmogatott
tevékenység részletes bemutatasat és koltségtervet tartalmazo adatlapot a Tadmogatd részére

tovabbitsa.

3. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az allami €pitési beruhazasok rendjérél szolo
2023. évi LXIX. toérvény és végrehajtasi rendeleteiben a beruhdzas megvalositasdhoz kapcsolodd

feladatok ellatasara.

Hataridé: 1. pont: azonnal

2. pont: 2026. marcius 12.

3. pont: folyamatos

Felel6s: Polgarmester

2. napirend: 2. sorszimi eléterjesztés Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat 2026. évi koltségvetési

rendeletének elokészitésére

(Az eloterjesztés szovege csatolva a jegyzokonyvhoz.)

File Tamas Joézsef polgarmester: Még egyszer kértiik a képviselo-testiiletet, hogy a 2026. évi
koltségvetési rendelet-tervezetben szerepld hianysor tovabbi mérséklése érdekében javaslatokat tegyen a

koltségvetés elfogadasahoz.
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Kocsi Tibor képvisel6: Annyi ugye, hogy multkor itt megbeszéltiik, hogy rendkiviili testiileti iilésen nem
targyalunk mar koltségvetést, valoban egyeztettiik, mivel most van egy rendkiviili iilés, igy gondolom,
hogy ott azon az iilésen amit megbeszé€ltiink, az ugy van, onnantdl kezdve nem volt idd az én részemrdl,
mivel tegnap tudtam meg este, hogy ez belekeriil ebbe a torténetbe, nem tudtam vele foglalkozni, 26-ig
fogok vele foglalkozni, a véleményemet el fogom mondani és fogunk szavazni, reméljiik a koltségvetést
el fogjuk fogadni.

Dr. Guliné Bacsé Krisztina jegyz6: Szeretnék visszautalni arra, amit Képviseld ur felvetett az elején a
kommunalis ad6, meg a fejlesztési tartalék kapcsan. Két dologrél mindenféleképpen tudniuk kell.
Egyrészt arrdl, hogy ugye a lakéasalapbol mar 10.000.000 forint felhasznalasra keriilt januar hénapban.
Ma volt egy kéltségvetés egyeztetés Polgarmester trral és Alpolgarmester urral és a pénziigyi szakmaval,
ott sziilettek dontések arra vonatkozéan, most ugye 2 teriilet van megint, tavaly az 6voda és a hivatal volt,
ami nullas volt, az idén a gyerekétkeztetés és az 6voda nullas jelenleg. Polgarmester rék azt a dontést
hoztdk, hogy kezdjiik el gyiijteni mégis a gyerekétkeztetési szamlakat is, tehat ne fizessiink, most
egyébként 28.000.000 forintot kellene elutalni csak a gyerekétkeztetésre. Tehat, hogyha ezt a 10.000.000
forinthoz hozzatessziik a lakasalapbdl, akkor a 39.000.000 forintos lakasalapbdl, 38.000.000 forintnak
annyi €s irunk februar 12-ét.

Bejon az adobevétel, €s most maradjunk annal az el6irdnyzatnal, hogy be van épitve a kdltségvetésbe, ez
Jelent 100.000.000 forint iparlizési adot elSirdnyzati szinten, jelent 26.000.000 forint épitményadot
eléiranyzati szinten, ha ez befolyik els6 félévben. De ha a REKI palyazathoz gytijtogették a szamlékat,
akkor els6ként ugye azt ki kell fizetni, az addigra lesz x milli6 forint és ott a lakdsalap, ami mar elfogyott,
tehat elvileg vissza kellene tolteni €s uténa azt megint likvid forrasként felhasznalni. Ami a nagy
problémat jelenti még az az, hogy a lekotésekbdl szarmazo bevétel, fiiggetleniil attdl, hogy a banknal
milyen kamatot ériink el, az folyamatosan csdkkenni fog az énkormanyzatnak, hiszen a lakasalapot egy
napra se tudjuk lekotni, a fejlesztési alap csdkken. A bevételi oldal is csokken. Epitési telkiink nem maradt,
és itt kell majd azt mérlegelni, amit Kocsi képviselé ur mondott. En nem mondom azt, hogy a kommunalis
ad6t mikddésre kell hasznélni, de az, hogy Onok példaul ezt a 30.000.000 forintot, amit a projektekhez
hozzé kell tenni, mondjuk minek a terhére fogjak megszavazni, mert ez szintiszta fejlesztés.

Tovabbi kérdés, észrevétel nem volt, Polgirmester tur szavazast kért az ,,A” hatarozati javaslatra,
melyet a képviselo-testiilet 9 igen (File Tamas Jozsef, Birdos Tamas, Kovics Mihaly, Lakatos
Sandor, Molnar Krisztina, Nagyné Szabados Mdria Katalin, Palkovacs Viktéria, Pasiczki Csaba
Pal, Vagasi Zoltan) és 2 tartézkodds (Kamasinszki Janos, Kocsi Tibor) szavazattal timogatott és a
kovetkezo hatiarozatot hozta:

Sajészentpéter Virosi Onkorminyzat Képviselé-testiiletének
) 15/2026. (I1. 12.) hatarozata
Sajészentpéter Varosi Onkormanyzat 2026. évi kiltségvetési rendeletének el6készitéséhez

Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képviselo-testiilete az elSterjesztést megtargyalta és az alabbi
dontést hozta:

A Képvisel6-testiilet felhivja a Polgarmestert, hogy Sajoszentpéter Vérosi Onkorményzat 2026. évi

koltségvetési rendelet-tervezetét a kulturalis agazatot érint6 béremeléshez nyujtott timogatés, valamint a
Képviselo-testiilet 3/2026. (1. 28.) hatarozata alapjan nyujtsa be a Képvisel-testiilet részére.

Felelds: Polgarmester
Pénziigyi és Vagyongazdalkodasi Osztalyvezetd

Hatarido: 2026. februar 15.
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Ezt kovetden Polgarmester Gr 17 6ra 21 perckor a nyilt ilést bezarta.
Km.f.
Puaur Fod. Yaced (
pmu e’ \IGE%Z%,,’ wq

Dr. Gulané Bacso File Tamas J6Zsef
jegyzo polgarmester



