Iktatoszam: 101/13-9/2026.

BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN VARMEGYE SAJOSZENTPETER VAROS

SAJOSZENTPETER VAROSI ONKORMANYZAT
Képvisel6-testiiletének

a.) jegyzOkonyve,
b.) napirendek: 1
c.) rendeletek: 1
d.) hatérozatai:

JEGYZOKONYV

Késziilt: Sajoszentpéter Varosi Onkorményzat Képvisel-testiiletének 2026. junius 16. napjan 10%
Orai kezdettel a Sajoszentpéteri Polgarmesteri Hivatal tanacskozo termében (3770 Sajoszentpéter,
Kalvin tér 4.) megtartott rendkiviili nyilt 6nkormanyzati tilésén

A Képviseld-testiilet 1étszama: 12 6
Jelen vannak: tléselején 11 6
tlés végén 11 16

File Tamas Jozsef polgarmester

Bardos Tamas képvisel6, alpolgarmester

Kamasinszki Janos képviseld, a Koznevelési és Kozrendvédelmi Bizottsag elnoke
Kocsi Tibor képviseld, a Jogi és Ugyrendi Bizottsag elndke

Kovacs Mihély képviseld, a Szocidlis, Kulturalis és Sport Bizottsag elnske
Lakatos Sandor képviseld

Molnér Krisztina képviseld, a Pénziigyi Bizottsag elndke

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel

Pasiczki Csaba Pal képviseld

Palkovacs Viktoria képviseld

Viagasi Zoltan képviseld

Az iilés teljes idétartamaroél tivol:
Benedek Anita képviselod

Az iilés torvényességi feliigyeletét Szaboné Dr. Varga Marietta jegyz6 latta el.

File Tamas Jozsef polgarmester: Koszontom a rendkiviili Képvisel6-testiileti iilésen megjelent
Képviselo-testiileti tagokat, a polgdrmester urat, a hivatal munkatarsait, valamint a jegyzé asszonyt.
Megallapitom, hogy a Képvisel6-testiilet 11 fével jelen van, igy az iilés hatdrozatképes.

Ezt kivetéen polgarmester ur ismertette a meghivoban szereplé napirendet:

1. Elbterjesztés Sajészentpéter Véarosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatardl sz616 13/2024. (X. 10.) dnkorményzati rendelet mdodositasara.



Polgarmester tr az iilés napirendjére vonatkozéan kért szavazast, melyet a Képviselo-testiilet
10 igen és 1 nem szavazattal (Nagyné Szabados Maria Katalin) az alabbiak szerint fogadott el:

1. Eléterjesztés Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol
520616 13/2024. (X. 10.) dnkormanyzati rendelet moédositasara.

File Tamas Jozsef polgarmester: Ez egy tigyrendi.

Nagyné Szabados Maria Katalin képviselé: Szeretnék feltenni iigyrendivel egy kérdest. T6bbszor
szoba keriilt mar a torvényesség, és Baldzs is emlitette, hogy nem kaptunk elézetesen eléterjesztést.
Az SZMSZ alapjan ilyenkor felmeriil bennem a kérdés, hogy szavazhatunk-e egyaltalan, ha
semmilyen anyag nem keriilt kikiildésre. Nem tamadasként mondom, csupdn szeretném tisztazni ezt
a kérdést.

Szabéné dr. Varga Marietta jegyz6: Ahhoz, hogy érdemi valaszt tudjak adni, eldsz0r megvizsgalom
az SZMSZ vonatkozé rendelkezéseit. Jelen esetben siirgdsségi inditvanyként targyalhato az
eléterjesztés. Bevallom, hogy én is most vizsgalom részletesen ezt a szabalyozast, ezért ezzel
kapcsolatban nincs bennem kifogés. A kérdés tegnap délutan meriilt fel, és ugy itéltik meg, hogy
minél hamarabb dontést kell hozni réla. Ahogyan azt a bizottsagi {ilésen is ismertettem, az
onkormanyzati térvény kotelezden eldirja, hogy a bizottsagot a szervezeti és miikddési szabalyzatban
kell rogziteni. Ezért keriilt eldszor a bizottsag elé az eldterjesztés, majd ezért kezdeményeztem a
rendkiviili Képviseld-testiileti iilés Osszehivasat is. Fontosnak tartottam, hogy ne csupan egy
szandéknyilatkozat vagy hatérozati javaslat sziilessen, hanem a bizottsag mikddése szervezeti
keretek kozott, szabalyozott forméaban keriiljon rogzitésre.

1. napirend: Eléterjesztés Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatirol
sz616 13/2024. (X. 10.) 6nkorméanyzati rendelet médositasara.

File Tamas Jozsef polgarmester: A napirendet elfogadtuk. Kovetkezik az 1. szamu el6terjesztés
Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a 13/2024. (X.) dnkorményzati rendelet
modositasarol.

Arendelet 1. §-a modosul. Az ideiglenes bizottsag 1étszama harom f6 Képviselo-testiileti tag. A varos
tulajdonaban 4ll6 gazdasagi tarsasdgok és intézmények mitkodését vizsgald ideiglenes bizottsagra
vonatkozé rendelkezések a rendelet 8. mellékletében keriilnek modositésra.

A 8. melléklet szerint a bizottsag feladatai a kovetkezok:

o megvizsgalja az dnkorményzat altal alapitott, illetve fenntartott intézmények és gazdasagi
tarsasagok mikodését, gazdalkodasat, feladatellatasat, a vezetés hatékonysagat és a mikodés
szabalyossagat;

o elokésziti az ellenOrzési jelentést;

o feliilvizsgalja a szervezetek beszerzéseit €s szerzddéseit;

o véleményezi a vezetdi dontéseket;

e ellendrzi az 6nkormanyzati timogatasok felhasznalasanak jogszertiségét €s hatékonysagat,
valamint a vallalkozasi bevételek hasznosulésat;

o azelvégzett munkarol és a megszerzett tapasztalatokrol beszamolot készit;

o javaslatot tesz a Képvisel6-testiilet részére a sziikséges intézkedések megtételére;

o feladatait a 2020. januér 1-jét6l kezd6d6 iddszakra visszamendleg is ellatja.

A 6.10. ponttal kiegésziil a melléklet, amely szerint a bizottsag hataskére kiterjed az onkormanyzati
tulajdonban 4116 tarsulasok mikodésének vizsgalatara is.



Szabé6né dr. Varga Marietta jegyzé: A bizottsag moédosito javaslatként elfogadta tovabba a 44. § (7)
bekezdésének egy 1j e) ponttal torténé kiegészitését, amely tételesen felsorolja a polgarmesteri hivatal
azon szervezeti egységeit, amelyek a bizottsag munkajat segitik.

Kocsi Tibor képvisel6: A Jogi Bizottsag megtargyalta az el6terjesztést. A bizottsagi iilés fél kilenctol
koriilbeliil 10 6ra 10 percig tartott, €s ezalatt részletesen atbesz€ltiik az el6terjesztést, valamennyi
mellette €s ellene sz616 érvet mérlegelve. Hirom modositd javaslat érkezett. Ezek koziil kettot a Jogi
Bizottsag tdmogatott, €s javasolta azok beépitését az eldterjesztésbe. Az egyik szerint a vizsgalat
terjedjen ki a tarsulasokra is, a masik pedig arra iranyult, hogy tételesen keriiljon felsorolasra, mely
hivatali szervezeti egységek segitik a bizottsdg munkajat. A harmadik modosito javaslat a bizottsag
mikodését meghatarozott idokorlatok kozé kivanta szoritani. Ezt a Jogi Bizottsag 3 nem szavazattal,
1 igen szavazattal és 1 tartdzkodas mellett nem tamogatta, ezért nem javasolja annak beépitését a
rendeletbe. Osszességében tehat harom modosito javaslatrol targyaltunk, amelyek koziil kettét a jelen
1évo 6t bizottsagi tag tiamogatott, egyet pedig elutasitott. Képviseloként és a Jogi Bizottsag elnokeként
is kérem a Képviseld-testiilet tagjait, hogy tegyék fel kérdéseiket, illetve mondjék el véleményiiket
az eldterjesztéssel kapcsolatban. Fontosnak tartom, hogy mindenki teljes korii tdjékoztatast kapjon,
¢s senkiben ne maradjon kétség a bizottsag miikodésével kapcsolatban. A Jogi Bizottsag iilésén is
elmondtam, hogy a bizottsdg miikodése — a tobbi bizottsaghoz hasonléan — teljes mértékben
nyilvanos. Valamennyi képvisel® és kiilsé bizottsagi tag megkapja az tilések iddpontjat, és mindenkit
véarunk az tilésekre. Igy barki személyesen is meggyézédhet arrél, hogy mirdl targyal a bizottsag és
hogyan végzi a munkajat. Amennyiben ezen feliil barkinek kérdése meriil fel a bizottsag miikodésével
kapcsolatban, arra valaszt fog kapni. Ha a kérdés a kapcsolattartd alpolgarmester hataskorébe tartozik,
6 vélaszol ra, egyéb esetben a polgarmester Ur vagy a jegyz6 asszony ad tajékoztatast. Senki el6tt
nem kivanunk semmit eltitkolni, és minden, a téméhoz kapcsolédo kérdésre megfeleld valaszt fogunk
adni.

Pasiczki Csaba Pal képvisel6: Koszondm szépen, polgarmester ur! Egyetlen megjegyzésem lenne.
A 8. melléklet 6.10. pontjanak, vagyis a tarsuldsokra vonatkozo kiegészitésnek az elfogaddsarol a
Jogi Bizottsdg nem szavazott. Beszéltiink rola, de dontés nem sziiletett, ezért ez most a Képviselo-
testiileti {ilésen modosité javaslatként keriilt eldterjesztésre. A bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy a
tarsulasban az énkormdnyzatot a polgarmester képviseli, ezért elsésorban 6 tud tajékoztatast adni,
illetve a sziikséges adatokat beszerezni. Egy tarsulds miikodésének vizsgalata a vizsgalobizottsag
szamara 6nallo jogi személy érintettsége miatt 6sszetettebb feladat lehet. A polgarmester ugyanakkor
jogosult a tarsulastél minden olyan informéciét bekérni, amelyre sziikség van. Szeretném
megismételni a bizottsagi {ilésen eldterjesztett modositd javaslatomat is. A 42. §-ban szerepeltetni kell
az ideiglenes bizottsagot, annak feladataival és hataskorével egyiitt. Javaslatom szerint az ideiglenes
bizottsag feladata a véaros tulajdondban 4116 gazdaségi tarsasagok mikodésének teljes korii vizsgalata
lenne a 2020. januar 1. és 2025. december 31. kozotti idészakra vonatkozéan. A vizsgalat
eredményérdl legkésobb 2026. szeptember 15-€ig készitsen beszamolot a Képviseld-testiilet részére.
Ez azt jelentené, hogy az ideiglenes bizottsag megbizatasa e feladat teljesitéséig, illetve a beszamold
elkészitéséig tartana. Amennyiben a Képviselé-testiilet ezt kovetéen nem dont a bizottsag tovabbi
miikodésérdl vagy jabb feladatok ellatasarol, a bizottsdg megbizatasa megsziinne. Természetesen
hangsulyozom, hogy ha a vizsgalatok soran olyan 0j tények vagy koriilmények meriilnek fel, amelyek
indokoljdk a munka folytatasat, akkor a Képvisel6-testiilet egyszerii tobbséggel donthet a bizottsag
megbizatdsdnak meghosszabbitasardl vagy 0j feladatok meghatarozasarol. Fenntartom tehét azt a
modosito javaslatomat, hogy a 42. §-ban keriiljon rogzitésre az ideiglenes bizottsag feladata, valamint
a beszamold elkészitésének hatdrideje, amelyet 2026. szeptember 15. napjaban javaslok
meghatarozni.



File Tamas Jézsef polgarmester: Ugy latom, hogy az eredeti elterjesztés szerint a bizottsag
megbizatdsa a Képviselé-testillet ciklusanak végéig szol. Véleményem szerint ez megfeleld
megoldas, mert folyamatos kontrollt és atlathatosagot biztosit a ciklus teljes idétartama alatt.
Polgarmesterként én is kifejezetten tdamogatom, hogy miikodjon egy olyan bizottsag, amely barmely
meghozott dontést megvizsgalhat, hiszen ez szamomra is garanciét jelent a transzparens mukddésre.

Kocsi Tibor képvisel6: Bar a polgarmester ur nem vett részt a Jogi Bizottsag iilésén, ott ugyanez volt
az egyik fo ellenérv a modosité javaslattal szemben. Egy ilyen vizsgdlobizottsdg munkdjat nem
célszerii szigort id6korlatok kozé szoritani, mert a vizsgalatok terjedelme €s dsszetettsége elére nem
lathat6. Mar az elsd vizsgalati témakor esetében is azt tapasztaltuk, hogy az egyes kérdések egymasra
épiilnek. Egy-egy megallapitas Gjabb vizsgalati iranyokat vet fel, amelyeket szintén sziikséges
attekinteni ahhoz, hogy a Képviselo-testiilet valos és teljes képet kapjon. A bizottsag olyan
jelentéseket kivan késziteni, amelyek minden esetben dokumentumokkal és tényekkel alatamasztott
megallapitasokat tartalmaznak. Ahogyan azt a bizottsagi iilésen is jeleztem, mér az elsd vizsgalati
témakor — a Kozétkeztetési Nonprofit Kft. 2025. évi gazdalkodasanak attekintése — is mintegy 1000—
1100 oldalnyi dokumentacié feldolgozasat igényli. Allaspontom szerint ezért nem indokolt
id6korlatot meghatarozni a bizottsag miikddésére. A Képviselo-testiilet mar dontott a bizottsag
felallitasarol, és ezzel egyiitt olyan felhatalmazast kivan adni szamaéra, amely biztositja a nyugodt,
szakmai munkavégzés feltételeit. A jegyzd asszony torvényességi allasfoglalast is kért az
el6terjesztéssel kapcsolatban, amely egyértelmiien megerdsitette, hogy az eldterjesztés jelen
formajaban megfelel a jogszabalyi eldirasoknak. Az ideiglenes bizottsdgokra vonatkozé szabalyokat
is attekintettiik, és megallapitottuk, hogy jogszabaly nem ir el6 kotelezo idokorlatot a miikddéstikre.
Természetesen a Képviseld-testiilet donthet ugy, hogy meghatérozott idére hoz Iétre egy ideiglenes
bizottsagot, azonban jelen esetben éppen az a cél, hogy a bizottsag megfelelé hataskorrel és
mozgastérrel rendelkezzen feladatai ellatdsahoz. Tudoméasom szerint az elmult 36 évben nem volt
példa arra, hogy az 6nkormanyzat fenntartasaban mikdé intézmények €s gazdasagi tarsasagok ilyen
atfogd vizsgalata megtorténjen. Ha most lehet6ség nyilik erre, akkor gy gondolom, nem indokolt a
bizottsag munkajat elére meghatarozott idékorlatok kozé szoritani, killondsen ugy, hogy az
eléterjesztés minden jogszabalyi kovetelménynek megfelel.

File Tamas Jozsef polgarmester: Mar a vizsgalat kezdetén, annak ellenére, hogy az eredetileg
kizarolag a Kozétkeztetési Nonprofit Kft.-re irdnyult, szdmos olyan kérdés mertilt fel, amely mas
onkormanyzati szervezetek milkodésével kapcsolatban is tovabbi vizsgalat sziikségességét vetette fel.
Tobbek kozott miiszaki targyu beszerzések kapcesan is felmeriiltek olyan koriilmények, amelyek arra
késztettek, hogy 4atgondoljam, ezek a folyamatok hogyan miikodtek mas Onkormanyzati
szervezeteknél, kiilonos tekintettel arra, hogy a Képviselo-testiilet kordbban ezeket a dontéseket
jovéhagyta. Ezért sem tartom indokoltnak a bizottsag miikodésének id6beli korlatozasat. A
Kozétkeztetési Nonprofit Kft. vizsgélata soran mar most lathato, hogy szdmos kapcsolodo tertilet
vizsgalata is sziikségessé valhat. Ha valoban teljes korii, 4tlathato képet szeretnénk kapni az
onkormanyzat miikodésérdl, valamint sziikség esetén modositani kivanjuk az Onkorményzati
szervezetek szabalyozasat, akkor ezt a munkat nem lehet elére meghatarozott hataridéhoz kotni.
Ennek megvaldsitasa varhatoan a kovetkezé honapok feladata lesz.

Lakatos Sandor képviselé: Kosz6ndm a szét, polgarmester tr! Oszintén szélva megddbbent, hogy
valaki idékorlatot szeretne szabni egy olyan bizottsag munkajanak, amelynek éppen az a feladata,
hogy feltarja a tényeket. Ugy értelmezem ezt a javaslatot, hogy korlatozni kivanja a bizottsag
miukodését, ezaltal pedig azt is, hogy minden kériilmény napvilagra keriilhessen.

Végig hallgattam Pasiczki Csaba képviselé ur hozzaszolasat, ugyanakkor nem értem, mi indokolja
ezt a korlatozast. Korabban valamennyien azt hangsulyoztuk, hogy a miikddéssel kapcsolatos
kérdések tisztazasa és a tények feltarasa kiemelten fontos. Honaprol honapra Gjabb informéciok



keriilnek napvilagra, amelyek sokakat meglepnek. Most, amikor jogszerii lehetéség van egy ilyen
vizsgalobizottsag felallitdsara, és minden jogi feltétel adott hozza, nem tartom helyesnek a bizottsag
munkéjanak elézetes korlatozasat. En ezt tigy értelmezem, hogy valaki nem szeretné, ha minden
korilmény feltarasra keriilne. K6szondm.

Nagyné Szabados Maria Katalin képviselé: Koszonom szépen. Az idokorlattal kapcsolatban ugy
gondolom, hogy amennyiben sziikséges, annak meghosszabbitasarol a Képvisels-testiilet késébb is
donthet, ezért onmagéban ezzel nem latok problémat. Ami szamomra kérdéses, az a bizottsag allandd,
haromfés Osszetétele. A bizottsag kiilonboz6 tligykoroket fog vizsgalni, és eléfordulhatnak olyan
esetek, amikor valamelyik tag Osszeférhetetlenségi helyzetbe keriil. Eppen ezért azt tartandm
célszertinek, hogy a bizottsag Képviselo-testiileti tagokbol éalljon ugyan, de az dsszetétele az egyes
vizsgalatok jellegéhez igazodva valtozhasson. Elképzelhetdnek tartom azt is, hogy az elndk személye
alland6 maradjon, ugyanakkor a tobbi tag személye az adott tigytdl fiiggden valtozzon. Nem tartom
megfeleld megoldasnak, hogy ugyanaz a harom személy minden iigyet vizsgaljon. Véleményem
szerint ez hosszu tdvon nem szolgdlja a kiegyensulyozott miikodést. Természetesen tiszteletben
tartom, hogy masok ettél eltéréen gondolkodnak. Az id8korlattal kapcsolatban is azt gondolom, hogy
ha egy vizsgalat objektiv okok miatt nem fejezhet6 be a kitlizott hataridére, akkor ezt jelezni lehet a
Képvisel6-testiilet felé, amely donthet a hataridd meghosszabbitasardl. Ez szamomra egy rugalmas
és miikodoképes megoldas. Azt sem tartom helyesnek, hogy mar most kizardlag egyetlen megoldast
tekintsiink elfogadhatonak. A demokracia l1ényege éppen az, hogy tobbféle allaspont iitkézhessen.
Egy gyakorlati példat is szeretnék emliteni. Ha a bizottsag késdbb a Varosgondnoksag mitkodését
vizsgalnd, és annak valamelyik bizottsagi tag munkavallaldéja vagy mas modon érintett lenne az
intézménynek, az osszeférhetetlenségi kérdéseket vethet fel. Eppen ezért tovabbra is azt tartanam
megfelelonek, ha a bizottsag dsszetétele az egyes vizsgalatokhoz igazodhatna. A cél kozos: ha valami
nem megfelelden miikodott, annak ki kell deriilnie. Ezzel egyetértek, azonban a bizottsag allando
Osszetételét nem tartom a legjobb megoldasnak. K6szonom.

Vagasi Zoltan képviselé: Koszonom a szot, tisztelt polgarmester ur! A Jogi Bizottsag tilésén ezt a
kérdést mar részletesen megtargyaltuk, €s a szavazas eredménye alapjan ismert a bizottsag allaspontja
az id6korlat kérdésében. Ugy gondolom, hogy minden érv elhangzott, ezért ezt a vitat nem kivanom
ujra megnyitni. A bizottsagi iilésen is jeleztem, hogy nem tamogatom a miikdés id6beli korlatozasat.
Ennek egyik legfontosabb oka az ugynevezett dominodelv. Egy vizsgalat soran olyan adatok és
informacidk keriilhetnek eld, amelyek Gjabb vizsgalatokat tesznek sziikségessé. Eppen ezért nem
tartom indokoltnak, hogy a bizottsdg munkajat elére meghatarozott idokerethez kossiik. Szeretnék
ugyanakkor reagalni egy masik kérdésre is. Eszembe jutott egy korabbi Képviselo-testiileti iilés,
amikor az elsé napirendi pont targyaldsa soran én kaptam szot, €s egy tligyrendi miatt félbe kellett
szakitanom a mondanddmat. Akkor is ugy gondoltam, és most is azt gondolom, hogy minden
képviselének joga van arra, hogy megszakitas nélkiil ismertesse a véleményét, amennyiben
hozzaszolasa megfelel az iigyrendi szabalyoknak. Ezért azt kérem valamennyi képviselétarsamtol,
hogy a jovoben ne akadalyozzuk egymas felszdlalasat indokolatlan tigyrendi bejelentésekkel vagy
kozbeszolasokkal. Varjuk meg, amig a felszdlalo befejezi a mondandojat, €s ezt kovetden mindenki
lehetdséget kap arra, hogy reagéaljon. Ugyanezt a Jogi Bizottsag tilésén is szova tettem, amikor a
hozzasz6lasomat tobb alkalommal kdzbeszolasok szakitottdk meg. Ugy gondolom, hogy a Képviseld-
testillet munkajat a kolcsonds tisztelet és a kulturalt vita szolgalja leginkabb. Visszatérve az
elterjesztésre, tovabbra sem tdmogatom az idékorlat bevezetését, mert a vizsgalatok természetébol
adodoan a domindelv miatt elére nem lathaté Gjabb kérdések meriilhetnek fel, amelyek tovabbi
vizsgélatot igényelnek. K6szonom szépen.

File Tamas Jozsef polgarmester: Az ligyrendivel kapcsolatban szeretném ismét hangsulyozni, hogy
szamomra a legfontosabb az, hogy a vita soran ne személyeskedjiink. Amennyiben a hozzaszolasok



személyeskedévé vélnak, akkor természetesen kotelességem megvonni a szot. Ugy gondolom
azonban, hogy eddig sikeriilt ezt elkeriilniink. Ezért azt kérem, hogy a tovébbiakban is maradjunk a
targynal, személyeskedés nélkiil, minden egyéb kérdést pedig nyugodtan vitassunk meg.

Kamasinszki Janos képviseld: Szeretnék torvényességi észrevételt tenni. Tudomasom szerint nincs
olyan eljarasi lehetéség, hogy egy képviseld tigyrendi hozzaszolas keretében kezdeményezze, hogy a
testiilet szavazzon arrél, egy masik képvisel6 folytathatja-e a felszolalasat. Az ilés vezetése €s a sz0
megadésa vagy megvonasa kizarolag a polgarmester hataskorébe tartozik. Allaspontom szerint ilyen
eljarasra nincs lehetdség.

File Tamas Jozsef polgarmester: Koszonom. Pasiczki képviseld ur, 6né a szo.

Pasiczki Csaba Pal képvisel6: Koszonom. Azért kértem tigyrendi hozzaszolast, mert Ggy €reztem,
hogy Lakatos képviseld tr félreértette a mondanivalomat. Nem allt szindékomban sem a bizottsag
munkajat akadalyozni, sem korlatozni. Mivel a hozzaszo6las olyan iranyba ment el, amely nem az
altalam elmondottakrdl szolt, ezért az lgyrendi jelzésemet visszavontam. A tovabbiakrol a
polgarmester ur dontétt az lilésvezetési jogkorében. Szeretném ismét hangsulyozni, hogy a médosito
javaslatom nem a vizsgalobizottsag korlatozasara iranyult. Ezt mar a Jogi €s Ugyrendi Bizottsag
{ilésén is elmondtam. Az SZMSZ rendelkezik arrdl, hogy az ideiglenes bizottsag feladatat és
hataskorét rogziteni kell. Az én javaslatom kizarolag arra iranyult, hogy a bizottsag szamara
egyértelmiien meghatérozott, konkrét feladatot és ahhoz kapcsolodd beszamolasi hataridot
allapitsunk meg. Ugy gondolom, hogy ha egy bizottsag eldtt tulzottan széles korii €s idoben korlatlan
feladatrendszer all, akkor fennall annak a veszélye, hogy a munka elhtuzodik, és nehezen lesz szamon
kérhetd az elérehaladas. A projekttervezésben is ismert alapelv, hogy a célkitlizés legyen vilagos,
egyértelmi, mérhetd, teljesithetd és id6hoz kotott. Ha azt mondjuk, hogy a bizottsag ,,mindent”
vizsgaljon, az olyan mértékii feladatot jelentene, amelyhez lényegesen nagyobb apparatusra lenne
sziikség, nem pedig harom képvisel6re. Ezért javasoltam, hogy a bizottsag elsédleges feladata
keriiljon pontos meghatarozasra, és egy konkrét hatariddig szdmoljon be az elvégzett munkarol.
Ismételten hangsulyozom, hogy ezzel nem kivantam semmilyen akadalyt gorditeni a bizottsag
miukodése elé. Koszonom.

Kocsi Tibor képviselo: Koszondm a szot. Ugy latom, hogy a bizottsag szerepét sokan talértékelik
vagy félreértelmezik. Felmeriilt példaul az a kérdés, hogy miért éppen ez a harom képviseld alkotja a
bizottsagot. Erre szeretném felhivni a figyelmet, hogy 2025. junius 4-én valamennyi Képvisel6-
testiileti tag meghivast kapott arra az egyeztetésre, amelynek napirendjén a bizottsag létrehozasa
szerepelt. Az iilésen heten jelentek meg, és egy ilyen bizottsag felallitdsahoz legalabb hét igen
szavazatra volt sziikség. Aki jelen volt, lehet6séget kapott arra is, hogy mas személyekre tegyen
javaslatot. Err6l mér a korabbi, majusi iilésen is szo esett. A masik észrevételem az, hogy ugy
érzékelem, egyesek ugy tekintenek erre a bizottsagra, mintha valamiféle ,,gestapo” szervezet lenne.
Err6l azonban szd sincs. Az egész folyamat onnan indult, hogy a majusi Képviselé-testiileti tilésen
napirendre keriilt a Kozétkeztetési Nonprofit Kft. 2025. évi beszdmoloja. A feliigyelobizottsag akkor
azt jelezte, hogy a beszamol6t érdemben nem tudja targyalni. Ennek kovetkeztében sziikségessé valt,
hogy a juniusi testiileti iilésre megfeleld tények és dokumentumok alljanak rendelkezésre annak
eldontéséhez, hogy a beszamolo elfogadhatd-e. A tarsasag raadasul mar mdjus 31. 6ta mulasztasban
van a beszamol6 benyujtasa tekintetében. A majusi iilésen az alpolgarmester ur is felvetett olyan
kérdéseket — tobbek kozott az eb-befogassal kapcsolatban —amelyek szintén vizsgalatot igényelnek.
A jelenlegi vizsgélat eredményei alapjan pedig valosziniinek tartom, hogy a Kézétkeztetési Nonprofit
Kft. mikodését a 2020 és 2024 kozotti idészakra vonatkozoan is 4t kell tekinteni. Eppen ezért nem
értem azokat a fenntartasokat, amelyek a bizottsag létrehozasaval kapcsolatban megfogalmazddnak.
Hosszl idén keresztiil azt hallottuk, hogy az onkormanyzati mikodés nem kellden atlathato, €s



szamos kérdés tisztazasra var. Most, amikor 1étrejott egy bizottsdg, amelynek éppen ez a feladata,
mar a mUikddésének korldtozasa keriil szoba. Szeretném azt is hangsulyozni, hogy a bizottsag
munkdja jelentds ido- és energiaigénnyel jar. A harom bizottsagi tag komoly feladatot vallalt, és ez
semmiképpen sem tekinthetd egyszerli vagy kényelmes megbizatasnak. Azt sem tartom
megalapozottnak, hogy a bizottsdgot valamiféle ,,szuperbizottsagként” emlitsék. Az eléterjesztés
errdl nem sz0l. A bizottsag minden elkésziilt jelentését a Képviseld-testiilet valamennyi tagja meg
fogja kapni. Minden képviseld részt vehet a bizottsag iilésein tandcskozasi joggal, és teljes kort
tdjékoztatast kap a bizottsag munkajardl. A bizottsag elsé jelentését varhatdan pénteken készitjiik el.
Amikor ez a Képviselo-testiilet elé keriil, mindenki pontosan lathatja majd, hogyan dolgozunk.
Garantalom, hogy valamennyi megallapitas dokumentumokkal és bizonyitékokkal lesz alatdmasztva.
Meggy6z8désem, hogy amikor a Képviseld-testiilet megismeri a bizottsag elsd jelentését, mindenki
szdmara egyértelmiivé valik majd, hogy a bizottsag kizarélag tényszeri, szakmai munkat végez. Nem
azért jott létre, hogy barki felett itélkezzen, hanem azért, hogy a Képviseld-testiilet megbizasabol
feltarja a tényeket. A bizottsagot a Képviselo-testiilet jelolte ki, és a jelen 1év6 hét képviseld dontése
alapjan kapta meg a feladatat. Ezt a munkat legjobb tudasunk szerint fogjuk elvégezni. Még egyszer
hangsulyozom: a bizottsag jelentéseiben kizarélag olyan megallapitdsok szerepelnek majd, amelyeket
minden esetben hitelt érdemlé dokumentumok tdmasztanak ald. Erre a bizottsag elnokeként
személyes garanciat vallalok. Koszonom szépen.

File Tamas Jozsef polgarmester: Koszonom. Lakatos képvisel6 ur, 6n€ a szo.

Lakatos Sandor képviselé: Koszonom. Szeretnék reagéalni arra, ami a Varosgondnoksaggal
kapcsolatban elhangzott. Természetesen, ha barmely intézménynél vagy gazdasagi tarsasagnal hibat
tarunk fel, azt ugyanugy ki fogjuk vizsgalni, fliggetleniil att6l, hogy ki dolgozik az adott szervezetnél.
Ezért nem tartom helytallonak azt a feltételezést, hogy ahol én dolgozom, ott esetleg mas mércével
jarnank el. Errdl szo sincs. A bizottsag dsszetételével kapcesolatban is szeretném megjegyezni, hogy
amikor a bizottsdg létrehozdsarél dontottiink, a rendelkezésre allo képviselok koziil kellett
kivélasztani a tagokat. Krisztina intézményvezet6i feladatai miatt nem johetett szoba, Zoltan esetében
pedig a munkakdrével dsszefliggd okok mertiltek fel. Azok koziil a képviselok koziil pedig, akik nem
voltak jelen, értelemszertien nem lehetett tagokat valasztani. Ezért alakult ki a bizottsag jelenlegi,
haromfds osszetétele. K&szonom.

Molnar Krisztina képvisel6: Szeretném elmondani, hogy amiéta képviseld vagyok, tobbszor is
elhangzott velem kapcsolatban, hogy valasszam kiilén az intézményvezet6i feladataimat és a
képviseldi szerepemet. Eppen ezért ugy gondolom, hogy ha valamelyik munkatdrsam képviseldként
lilne ebben a testiiletben, €s az lenne a feladata, hogy intézményvezetoként kérdéseket tegyen fel
nekem, akkor ezt természetesnek kellene vennem, és kotelességem lenne véalaszolni. Személy szerint
orulok annak, hogy létrejon ez a bizottsag, mert nagyon sok taldlgatds és valotlan informécié terjed
az intézmények miikodésérél. Nalunk ugyanakkor rendkiviil szigoru kontroll mellett torténik a
gazdilkodas. A szakmai kérdéseket a polgarmester Urral és az alpolgarmester urral egyeztetem,
ugyanakkor a pénziigyi dontések Liptakné Balogh Beatrix kozremiikodése nélkiil nem valdsulhatnak
meg. Valamennyi pénziigyi folyamatot vele egyiitt bonyolitjuk le. Az intézményiinkben nincsenek
nagy volument, tobb szazmillié forintos beruhazasok, jellemzden kisebb értékii kiadasok meriilnek
fel. A bels6 ellenérzés minden évben vizsgalja a miikodéstinket, ezért nyugodt lelkiismerettel 4llunk
barmilyen vizsgalat elé. A bizottsag részére minden sziikséges dokumentumot rendelkezésre tudunk
bocsatani. A koltségvetési rendeletek modositasakor minden 6nkorményzati intézmény bevételei és
kiadasai részletesen szerepelnek az el6terjesztésekben, amelyeket valamennyi képviseld
megismerhet. Ugyanakkor a Kozétkeztetési Nonprofit Kft. gazdalkodéasardl ilyen részletezettségii
kimutatdsokat kordbban nem lattunk. Azt is aggalyosnak tartom, ha egy gazdasagi tarsasag jelentds
értéki felujitasokat vagy beszerzéseket hajt végre anélkiil, hogy arrdl a polgarmester vagy a



Képviselo-testiilet megfeleld tajékoztatast kapna. Ezzel szemben intézményvezet6ként nekem még
kisebb 6sszegli kiadasok esetén is engedélyt kell kérnem.

Nem azért timogatom a vizsgélatot, mert barkit el szeretnék marasztalni. Eppen ellenkezdleg: annak
oriilnék a legjobban, ha a vizsgalat eredménye azt igazolnd, hogy minden szabalyosan miksdott, €s
csupan félreértésekrél volt sz6. Ugyanakkor ugy gondolom, hogy minden felmertilt kérdést tisztazni
kell. K6szonom.

File Tamas Jézsef polgarmester: Ehhez kapcsolodva szeretném megjegyezni, hogy nem csupén a
nagyobb beruhazasok vagy miszaki jellegli kérdések tartoznak a vezet6i tdjékoztatasi kotelezettség
korébe. Egy intézményvezetének példaul akkor is tajékoztatasi kotelezettsége van a polgarmester
felé, amikor szabadsagra kivan menni, hiszen tavollétében a kovetkezd dontésre jogosult személy a
polgarmester. Ezzel szemben a Kozétkeztetési Nonprofit Kft. tigyvezetdje 2024 oktobere ¢s 2026
juniusa kozott minddssze most jelezte eldszor szamomra, hogy szabadsagot kivan igénybe venni.

Nagyné Szabados Maria Katalin képvisel6: K6szonom. Szeretném még egyszer hangsulyozni,
hogy nem vagyok a bizottsag 1étrehozasa ellen, és a bizottsag tagjaival szemben sincs kifogasom. Azt
prébaltam jelezni, hogy hosszabb tavon célszeriibbnek tartanam, ha a bizottsag dsszetétele az egyes
vizsgalatok jellegéhez igazodhatna. Jelenleg a Kozétkeztetési Nonprofit Kft. vizsgélata zajlik,
amelyet ez a haromfés bizottsag végez. Elképzelhetének tartanam azonban, hogy a bizottsag elndke
allandé maradjon, mig a tagok személye az adott vizsgalat targyatol fliggden valtozhasson. Példaul,
ha késébb a TSZK, az 6voda vagy a miivelddési haz miikodésének vizsgalata kovetkezik, akkor a
Képvisel6-testiilet donthessen Gigy, hogy mas képviselok is részt vegyenek az adott vizsgalatban. Nem
valamiféle talzott hataskorrel rendelkezd bizottsagtol tartok, €s nem is a bizottsag miikodését
kifogasolom. Csupan azt szeretném elkeriilni, hogy hosszu tdvon mindig ugyanaz a harom szemely
végezze valamennyi vizsgélatot. Ismételten hangsilyozom, hogy nem vagyok a bizottsag ellen.
Mindannyian azt szeretnénk, hogy az igazsag kideriiljén, és ha valaki nem megfelelden végezte a
munkéjat, annak legyen kovetkezménye. Csupan a bizottsag miikodési formdjaval kapcsolatban
fogalmaztam meg javaslatot. Koszonom.

Kamasinszki Janos képviselé: Tobb olyan észrevétel is elhangzott, amelyen &szintén szdlva
meglepédtem. Egy ilyen bizottsag létrehozasa, valamint a feladat- és hatdskorének meghatarozasa
nem egyszerli feladat. A jovébeni miikodését is ugy kell kialakitani, hogy hatékonyan tudja ellatni a
feladatat. Azért lepett meg Szabados képvisel6 asszony hozziszolasa, mert a bizottsag
megalakitasakor az altala felvetett szempontokat is figyelembe vettitk. Valo igaz, hogy bizonyos
koriilmények kozott szik volt a mozgasterunk ugyanakkor torekedtiink arra, hogy a bizottsag
Osszetétele kiegyensulyozott legyen. Ugy gondolom, hogy ez sikeriilt is. A bizottsagban pénziigyi
szakértelem is jelen van, muszaki ismeretekkel rendelkezé tag is részt vesz a munkaban, valamint
olyan képviseld is, aki a varos miikddését és helyi viszonyait jol ismeri. Véleményem szerint ez az
osszetétel alkalmas arra, hogy a bizottsag megfeleléen ellassa a feladatait. Felmertilt az is, hogy a
bizottsag tagjai az egyes vizsgélatok soran cserélodjenek. Ezt a javaslatot természetesen tiszteletben
tartom, ugyanakkor nem tartom célszerlinek. Egy vizsgdlat sordn az egyes lgyek gyakran
sszefliggenek egymassal, ezért a folyamatossag €s a hatekonysag érdekében fontosnak tartom, hogy
ugyanaz a bizottsag folytassa le a teljes vizsgalatot. Igy biztosithaté az is, hogy a megszerzett
informaciok és tapasztalatok egy kézben maradjanak. Szeretném azt is érzékeltetni, hogy ez a feladat
jelentds munkaterhet jelent. Az elmult napokban példaul késo estig, illetve hajnalig tanulméanyoztam
az iratokat, t5bboras helyszini bejarason vettiink részt, és csak az elokészitd munka kozel két teljes
munkanapot vett igénybe. Ez j6l mutatja, hogy a bizottsag munkaja komoly szakmai felkésziilést és
jelentds id6raforditast igényel. Molnar Krisztina hozzaszolasaval kapcsolatban is szeretnék reagalni.
Egyetértek azzal, hogy a demokratikus miikddés természetes része, hogy egy képviseld — fuggetlentl
attol, milyen munkakért tolt be a mindennapokban — jogosult kérdéseket feltenni egy



intézményvezetdnek vagy beszamoltatni 6t, ha erre a Képviselo-testillet vagy a bizottsag
felhatalmazast ad. Ez a demokratikus ellenérzés része. Azt is fontosnak tartom hangsulyozni, hogy
ez a bizottsag olyan feladatokat végez el, amelyeket allaspontom szerint korabban masoknak kellett
volna elvégezniiik. Az elmult években jelentds Osszegek keriiltek kiilonbdzé célokra kifizetésre,
mik6zben szdmos kérdés megvalaszolatlan maradt. Sokszor felmeriilt a forrdshiany, beruhazasok
maradtak el, a varos nehéz pénziigyi helyzetérol beszéltiink, ugyanakkor indokoltnak tartom annak
attekintését is, hogy a rendelkezésre 4ll6 forrasok felhasznaldsa minden esetben megfeleld volt-e.
Ugy gondolom, hogy a bizottsag létrehozasanak indokai egyértelmiick. Az elsé vizsgalat a
Kozétkeztetési Nonprofit Kft.-re iranyul, hiszen a felligyel6bizottsag jelezte, hogy a tarsasag
beszamoldjat érdemben nem tudta targyalni. Ha ez igy tortént, akkor indokolt a kérdés részletes
vizsgalata. Ezt kovetéen a bizottsag iitemterv szerint folytathatia a munk4jat, amelynek
meghatdrozasa a bizottsag elndkének feladata lesz. Azt is szeretném kiemelni, hogy a bizottsag
munkéjaban konyvvizsgaloi szakértelem is rendelkezésre 4ll, amely jelentSs segitséget nyujt olyan
pénziigyi és gazdasagi Osszefliggések feltardsdban, amelyeket egy atlagos szemléld nem feltétleniil
venne észre. Osszességében ugy gondolom, hogy a bizottsig Gsszetétele megfeleld, és megfogja
mutatni, hogy képes hatékonyan ellatni a feladatat. Meggy6zddésem, hogy a Képviseld-testiilet is
tapasztalni fogja ennek eredményét.

File Tamas Jozsef polgarmester: K6szonom. Mivel az id6 elére haladt, kérem, hogy térjiink at a
szavazasra. Az elbterjesztést az {ilés elején részletesen ismertettem, a 6.1. ponttol a 6.10. pontig
valamennyi rendelkezést felolvastam.

Kérem a Képvisel6-testiiletet, hogy az elSterjesztésrél — az elfogadott kiegészitésekkel egységes
szerkezetben — szavazzon.

A Képviseld-testiilet a rendelet médositisiat 9 igen és 2 nemmel (Pasiczki Csaba, Nagyné
Szabados Maria Katalin) timogatta és az alabbi rendelet modositét elfogadta:

Sajészentpéter Virosi Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 7/2026. (VL. 16.)
onkormanyzati rendelete

Sajoszentpéter Virosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szél6 13/2024.
(X. 10.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

[1] Sajészentpéter Vérosi Onkormanyzat Képviseld-testiilete ideiglenes bizottsagot hoz létre,
melynek érdekében mddositja Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat.

[2] Sajoszentpéter Vérosi Onkormanyzat Képviselé-testillete az az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében maghatirozott eredeti jogalkotd hataskérében és az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés
d) pontjaban és Magyarorszag helyi 6nkorményzatair6l sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 53. § (1)
bekezdésében meghatérozott feladatkorében eljarva, Sajoszentpéter Varosi Onkormanyzat Szervezeti
€s Miikodési Szabalyzatarol szolo 13/2024. (X. 10.) onkormanyzati rendelet 8. melléklet 2.2.
pontjaban biztositott véleményezési jogkdrében eljaré Jogi és Ugyrendi Bizottsag véleményének
kikérésével a kovetkezoket rendeli el:

1. §

A Sajészentpéter Varosi Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz6l6 13/2024. (X.
10.) 6nkormanyzati rendelet 42. § (1) bekezdése a kovetkezo e) ponttal egésziil ki:



(A képviselb-testiilet allando bizottsagai és létszama:)
.e) Tarsasagi, Intézményi Mikodést Vizsgald Ideiglenes Bizottsag 3 f6 (3 0 képviselo-testileti
tag)”

2.§

A Sajoészentpéter Varosi Onkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatarol szo16 13/2024. (X.
10.) 5nkorményzati rendelet 44. § (7) bekezdése a kovetkezo e) ponttal egésziil Ki:

(4 bizottsdgok munkdjihoz a technikai segitd feladatokat a polgdrmesteri hivatal alabbi osztdlyai és

azok vezetdi kotelesek ellatni:)

.e) Tarsasagi, Intézményi Mikodést Vizsgald Ideiglenes Bizottsag: Intézményiranyitd és
Szervezési Osztaly, Igazgatdsi Osztdly, Pénziigyi és Vagyongazdalkodasi Osztaly,
Varosiizemeltetési és Beruhazasi Osztaly”

3.§

A Sajoszentpéter Varosi Onkorményzat Szervezeti és Mitkdési Szabalyzatarol sz016 13/2024. (X.
10.) 6nkorményzati rendelet 8. melléklete az 1. melléklet szerint modosul.

4. §
Ez a rendelet 2026. junius 16-an 12 érakor 1ép hatéalyba

1. melléklet a 7/2026. (V1. 16.) onkormanyzati rendelethez

1. A Sajészentpéter Varosi Onkorméanyzat Szervezeti és Mitkddési Szabalyzatarol sz6l6 13/2024. (X.
10.) 6nkormanyzati rendelet 8. melléklete a kovetkezo 6. ponttal egésziil ki:

,,0. Ideiglenes Bizottsag feladata

6.1. Megvizsgalja az Onkorményzat altal alapitott és fenntartott intézmények és gazdasagi tarsasagok
mikodését, gazdalkodasat, feladatainak ellatasat. A vezetés hatékonysdgat €s mikodésének
szabalyossagat.

6.2. Elokésziti az ellenérzési jelentést.
6.3. Feliilvizsgélja a szervezetek beszerzéseit és szerzodéseit.
6.4. Véleményezi a vezet6i dontéseket.

6.5. Ellenérzi az Onkormanyzati tdmogatasok felhasznalasanak jogszerliségét €s hatékonysagat
valamint a vallalkozasi bevételek hasznosulésat.

6.6. Elvégzett munk4jarol a megszerzett tapasztalatok alapjan beszamolot készit.
6.7. Javaslatot tesz a képvisel6-testiilet részére a sziikséges intézkedések megtételére.
6.8. A bizottsag feladatait visszamenélegesen 2020. januar 1-t6l kezd6édd id6szakra vonatkozoan

folytatja.
6.9. Tarsulasok miikodésénél vizsgalata”™
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Ezt kdvetéen Polgarmester Gr 11 6ra 05 perckor a nyilt iilést bezarta.

Km.f. .
m e

/
Szaboné Dr. Varga Maﬁéta% ’ ' File Tamas Jozsef
jegyzo polgarmester
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